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SUMMARY

The aim of this master’s thesis “The Reception of Spanish Literature in Estonia from 2001
to 2010~ is to give an overview of translations of Spanish literature to Estonian in the given
period. The list comprises translations printed as books, but also translations published in
press, either papers or magazines. The other purpose of the thesis is to explore the
metatextual reactions of the readers to these translations, due to the fact that the texts

written on the translations amplify their role in Estonian culture.

Even though the contribution of Spanish literature to the world culture is significant, its
influences in Estonia have been quite modest, mainly for geographical and historical
reasons. The contacts between the two countries have become more intense during the past
two decades after Estonia regained its independence, but the knowledge of the Estonian
audience about the complex cultural reality of Spain is still quite fragmented and the
diversity of the vast Spanish-speaking world could add to the perplexity. In spite of that,
there is a growing interest in the Spanish language and culture in Estonia, aided by the

popularity of Spain as a tourism destination.

Interest in this particular period was firstly due to the popularity and the attention that the
works of quite remarkable number of Spanish fiction writers, such as Carlos Ruiz Zafon,
Javier Sierra or Arturo Pérez-Reverte are currently receiving worldwide. The other reason
was the resurfacing of new phenomena in literary criticism which are a result of
infotechnological developments, such as blogs ando other Internet resources, making it
possible for every reader to express their opinion on books and literature in general. This
provides a good chance to explore the reception of the translations of Spanish literature

outside the institutional or professional frames, amongst ordinary readers.

The thesis consists of four chapters. The first chapter gives the theoretical framework to
the thesis. It discusses the theories of compiling translation histories, paying special
attention to the works of Anthony Pym and Peeter Torop. This chapter also touches upon
the reception theory of the theorists of the Constance school, who were amongst the first to

speak about the importance of the reader in literary process.



The second chapter is comprised of two parts. The first part discusses the cultural and
literal diversity of Spain defined by its official languages. The dominant literature is the
one written in Spanish or Castilian, which is the official language in all the territory of the
country. The literatures in co-official languages of Spain such as Catalan, Galician or
Basque make up the small, peripheral literatures in the general literary system of Spain.
The second part of the second chapter is dedicated to the history of Spanish studies in

Estonia, which began in the first decades of the 20" century.

The third and the fourth chapter deal with the main subject of the thesis more closely. The
third chapter explores the translations made into Estonian, while describing also the
general trends of the works chosen for translation either in prose, poetry or drama. The
most important translators are also pointed out in this chapter. The fourth chapter examines
the metatextual texts written on the translations, exploring the forewords of the books and
also literary criticism published both in print and in internet sources. The study on literary
criticism of the translations of the Spanish literature concentrates mainly on three aspects:
how to classify the published critical texts, how much attention is paid to the fact that these
works have been translated and how the diverse cultural realism of Spain is reflected in

these texts.

The results of the study showed that the translations of the Spanish literature have gained
quite a resonance amongst the literary audience of Estonia, including 13 forewords, 57
reviews published in print and 55 in different Internet sources concerning about three
quarters of the 35 translations published as books during the period. The reviews in print
written by professional critics generally paid more attention to the fact that the books were
translations, while the Internet reviewers concentrated more on the personal associations
related to the book. The reviews in both sources that mentioned the fact that the work had
been translated were generally positive, appreciating the smooth and fluid readability of
the translations, whilst the grammatical and stylistic errors were reproached. The text could
be generally classified as informative and historical translation criticism on the basis of the
classification offered by Estonian theorist Peeter Torop. While the Internet reviews tend to
be shorter and more subjective, both sources show critical texts written with great erudition
and insight. The professional critics seem also to be more aware of the cultural realism of
Spain, quite often emphasizing the fact that a translation had been made from a minor

literature of Spain and even recommending the translations for that particular reason.



The thesis has 6 appendices with lists of translations made from Spanish literature during
the years of 2001-2010 publishes as books, in press and translations of Spanish poetry
published in poetry collections during the period in question; lists of metatextual reactions
on these translations published in print and in Internet sources, accompanied by a list of
other texts about Spanish literature published in print during above-mentioned the period.

The thesis consists of 93 pages, including appendices.



SISSEJUHATUS

,,.Vaevalt leidub elujdule kindlamat tagatist
kui kultuuri suhtlus teiste kultuuridega.*

(Juri Talvet ,,Maailmakirjanduse kodustamise kiisimusi’)

Tolkimine rikastab iga kultuuri ja on eriti oluline just véaikekultuuride jaoks, mille loomulik
seisund on olla muule maailmale avatud. Mdne teise maa kirjanduse télkimine tdhendab
selle retseptsiooni ehk vastuvottu omas kultuuris. Uhe kirjanduse retseptsiooni saame
ké&sitleda kirjeldades bibliograafiliselt tblgitud teoseid ja nende kajastusi. Samas on
voimalik teemale ldheneda ka svitsi, uurides seda, milliseid reaktsioone on need tdlked
lugejais tekitanud. Tdlgitakse ju ikka kohalikku publikut silmas pidades, et neil oleks
keelebarjaaridest hoolimata vdimalik osa saada muu maailma kirjandusloomest ja niiviisi
oma teadmistepagasit ja silmaringi laiendada. Raamatu staatusegi kultuuris madrab ara
see, milline on avalikusse suhtumine sellesse. Samuti mdjuvad igasugused vastukajad, olgu
need siis vadrtustavad kui ebasoosivad, teksti suhtes seda voimendavalt. Teisisdnu tdstavad

uhe kindla algteksti kohta loodud metatekstid seda teiste samasuguste seast esile.

Ké&esoleva magistritod uurimisobjektiks on Hispaania kirjanduse tolkimine ja vastuvott
Eestis aastatel 2001-2010. Uurimusse on kaasatud peamiselt raamatutena avaldatud tdlked,
ent loetletud on ka ajakirjanduses ilmunud kirjandusndited. VVaadeldakse seda, milliseid
Hispaania kirjanduse teoseid on nimetaud ajavahemikus eesti keelde tdlgitud, kuid lisaks
uuritakse lahemalt ka nende tdlgete pdhjal kirjutatud metatekste, et saada Ulevaade sellest,

mida siinne kirjanduspublik on Hispaania kirjanduse télgete juures oluliseks pidanud.

Kuigi Hispaania kultuuri panust maailmakultuuri ei saa alahinnata, on selle mdju Eesti
kultuuriloolises arengus jaénud vaheseks. Hispaania on eestlaste jaoks endiselt Upris kauge
ja eksootiline paik, mille kultuuri ei tunta kuigi hasti. Siinmail tajutakse Hispaaniat sageli
uhtse monoliitse riigina, mis aga pole sugugi tdsi. Hispaania on vdga varvika ja

mitmekesise kultuuripildiga riik ja see avaldub ka sealses kirjandusloomes. Hispaania keel



uhendab Hispaaniat veel paljude teiste riikidega Ladina-Ameerikas ja mujal maailmas, mis
vOib hispaaniakeelses kirjanduses orienteerumise keelt mitte valdava inimese jaoks Upris
segadusttekitavaks muuta, sest ilma eelteadmisteta vOib osutuda keerukaks hispaanialikult
kdlava nimega Kirjanikku (he vOi teise riigi Kkirjandusse paigutada. Soovist
hispaaniakeelset maailma piiritleda ning juhtida téhelepanu Hispaania-sisestele
kultuurilistele eripdradele ongi kéesolevas magistritods uurimisaluseks valitud just
Hispaania ja sealne kirjandusloome, mitte hispaania keelest eestindatud kirjandusteosed

laiemalt.

Hispanistika arengut Eestis on pdhjalikult kasitlenud siinseid entusiastlikumaid hispaniste
Juri Talvet, kes on koostanud pdhjaliku (levaate siinsete Hispaania-uuringute ajaloost
alates selle algusaegadest eelmise sajandi esimestel kimnenditel kuni XX sajandi
I6puaastateni. Samuti on ta koostanud XX sajandil hispaania keelest eesti keelde tolgitud ja
raamatuna avaldatud teostest Ulevaatliku nimekirja, mis hélmab nii Hispaania kui Lduna-
Ameerika riikide Kirjandusi. Tasi kill, see nimekiri on kattesaadav vaid hispaaniakeelsena.
Hispaaniakeelse kirjanduse tGlkeid on analuiisitud lahemalt mitmes Tartu Ulikooli
hispaania keele ja kirjanduse eriala 16put6ds. Samas on védga vahe, kui tldse, vaadeldud
Hispaania kirjanduse eestinduste kohta ilmunud kriitikat. Kuna see valdkond on veel
suhteliselt uurimata, ongi kaesolevas t06s vdetud eesmaérgiks vaadelda eraldi Hispaania
kirjanduse metatekstuaalset vastuvottu ajavahemikul 2001-2010, pOorates eritdhelepanu
just télkimisega seotud motteavaldustele.

Kéesoleva t66 allikmaterjal h6lmab seega XXI sajandi esimesel kimnendil tehtud
Hispaania ilukirjandus-, draama- ja luuletblkeid eesti keelde. Kaasatud on tdlkega seoses
ilmunud metatekstid, mille hulgast pooratakse eraldi tahelepanu nii trikiajakirjanduses kui
internetiallikates ilmunud raamaturetsensioonidele ning raamatute ees- ja saatesdnadele.
Eestindatud  kirjandusteoste  nimekirja koostamisel toetuti Rahvusraamatukogus
koostatavale Eesti Rahvusbibliograafia andmebaasile, UNESCO rahvusvahelise
tolkekirjanduse kataloogile Index Translationum ning Tartu Ulikooli hispaania keele ja
Kirjanduse =~ osakonnast  saadud andmetele. Trikiajakirjanduses  avaldatud
raamaturetsensioonide otsinguks kasutati Eesti artiklite andmebaasi ISE. Netiallikates

avaldatud kriitika leidmiseks viidi 1abi otsing internetis otsingumootori Google abil.



Huvi késitletava ajavahemiku vastu on ajendatud kahest asjaolust. Esmalt pani XXI sajandi
esimest dekaadi valima viimastel aastatel hoogsalt esile kerkinud internetis avaldatav
kirjanduskriitika, mis pakub v@imaluse uurida professionaalsete kriitikute korval ka
harrastuslugejate reaktsioone eesti keelde t6lgitud Hispaania kirjandusele. Teisalt oli
kaudseks motivaatoriks ilemaailmne publikumenu, mis on viimastel aastatel osaks saanud
ajaloolise pdneviku Zanri harrastavatele Hispaania autoritele. Ka Eesti Kirjastajad on sellele
trendile reageerinud ning seda Zanrit harrastavate Hispaania kirjanike teoste eestindused on

vordlemisi Kiiresti, st vaid mOneaastase nihkega, siinsetele raamatulettidele jdudnud.

Kéesolev magistritdé koosneb neljast peatlkist. Esimeses luuakse kogu td6le
tolketeoreetiline taust. Kuna tegemist on oma olemuselt tdlkeloolise uurimusega,
tutvustatakse erinevaid ldhenemisi tdlkeloo koostamisele, peatudes pikemalt Anthony
Pymi ja Peeter Toropi mdtetel. Samuti puudutatakse Konstanzi koolkonna teoreetikute
retseptsiooniteoreetilisi seisukohti lugeja rolli olulisusest ning l6petuseks kasitletakse ka

metatekstide osa tdlke kultuurilises vastuvotus.

Teise peatiiki esimene pool radgib tlevaatlikult Hispaania kultuuri- ja kirjanduspildi
mitmekesisusest, mis aitab saada aimu tdnapdeva Hispaania kultuurilisest reaalsusest.
Sama peatiki teine osa keskendub hispanistika ajaloolisele arengule Eestis, poorates
eritdhelepanu enne XXI sajandit tehtud olulisematele Hispaania kirjanduse tblgetele ja
tutvustades tahtsamaid tolkijaid.

Kolmas peatiikk kasitleb XXI sajandil eestindatud Hispaania kirjandusteoseid, tutvustades
eraldi proosa-, draama- ja luuletdlkeid ning nende tolkijaid. Neljas peatikk tegeleb otseselt
eelmises peatiikis kirjeldatud eestinduste kohta avaldatud metatekstidega. Need on jagatud
kahte alakategooriasse, millest esimene tutvustab teoste ees- ja jérelsdnu, teine aga on
puhendatud télkekriitikale, valdavalt Hispaania kirjanduse eestinduste kohta ilmunud
raamaturetsensioonidele. Tolkekriitika allikad on vastavalt retsensiooni ilmumise algsele
kanalile jagatud triikisdna ja internetiallikateks. Tolkekriitika analliisis vaadeldakse
tekstindidete abil, kuivdrd ja kuidas on pdoratud tdhelepanu raamatute tdlkelisusele ning

mil méaaral on kajastatud Hispaania kirjanduspildi mitmekdilgsest.

T60 18ppu on lisatud bibliograafilised nimekirjad hispaania kirjanduse tdlgetest, mis on

ilmunud eesti keeles raamatutena, ajakirjanduses ja luulekogudest ajavahemikul 2001-



2010. Tolkeraamatute nimekirjas on eraldi valja toodud ka raamatute ees-v0i jarelsdnad
ning nende autorid. Samuti on lisatud nimekirjad triikisdnas ja internetiallikates ilmunud
raamaturetsensioonidest. Taiendavalt on toodud ka valimik eelmisel aastakimnel Eesti
ajakirjanduses ilmunud Hispaania Kirjandust puudutavaid artikleid.

Ldpetuseks tahaksin tdnada oma abivalmeid ja osavdtlikke juhendajaid Ingrid Hinojosat ja
Kadri Leit-Trompi vaart nduannete, asjatundlike dpetussdnade ning kannatliku meele eest.

Eriline tédnu laheb ka Annika Tirole hindamatu moraalse toe eest.



1. TEOREETILINE RAAMISTIK

TAlkimine on votmeks, mille abil ideed ja motted Uhest keelest ja kultuurist teise liikuda
saavad, mistottu on tblkimist tdlgendatud ka metafoorina kultuuridevahelisele suhtlusele.
Tolkimisest on praeguseks saanud maailmakultuuri ja rahvuskultuuride loomulik osa,
millega paljud inimesed igapédevaselt kokku puutuvad. Peeter Torop (2002a: 848) on
toonitanud, et kultuur toimib paljus tOlketegevuse kaudu, sest vaid uute tekstide kultuuri
lisandumisega saab kultuur nii uueneda kui oma eripara tajuda. Tdlkimine Uhest kiljest
mitmekesistab kultuuri, tdugates edasi selle dinaamikat ja arengut. Teisalt aga aitab
tdlkimine kujundada kultuurilist identiteeti, sest loob piire "oma™ ja "vo0ra" kultuuri
vahele (Tamm 2010). Kultuuri all mdistetakse Uldlevinud arusaamade kohaselt ikka
eelkdige vaimuloomingut, millest Uhe kaalukaima tahu moodustab mis tahes kultuuris
kirjandus (Talvet 2005a: 433). Seetdttu tulekski ndustuda lisraeli tOlketeadlase Itamar
Even-Zohariga, kes leiab, et tdlkekirjandust ei tohiks theski kultuuris pidada algupérase
kirjanduse suhtes teisejargulisel positsioonil olevaks, vaid tuleks mdista, et tdlkeid peaks
kasitlema osana wldisest kirjandussisteemist (Even-Zohar 2004: 199). Samas kipub
tolkekirjandus uurimustes ikka omakirjanduse varju jaddma. Nii leidub paljudes kultuurides
pikki kirjandusajaloo etappe, mida on tdlkelooliselt kas véhe vdi véga linklikult uuritud
(Torop 1999: 42).

Korduvalt on rohutatud télkimise téhtsust Eesti kultuuri arengus. Eesti on vaikekultuuri ja
seetOttu on siinse kultuuri loomulikuks seisundiks olla avatud muu maailma mdjutustele.
Tolkekirjandus ei ole originaalkirjanduse vaenlane, vaid realiseerib neid keeles peituvaid
vOimalusi ja vajadusi, mida omamaine kirjandusloome ei teostaks (Ojamaa 2010: 63).
Talkimine on olnud oluliseks eesti kirjakeele arengut kujundavaks faktoriks. Eesti keele
kirjakuju sai alguse piibli tdlkimise k&igus, siinne kirjandusloome tarkas muganduste ja
tolgete pinnalt ning ka keeleuuendus viidi 1&bi télkekirjandusele tuginedes. Seetdttu pole
télkimine vahemalt meie kultuuri arengu seisukohalt midagi alavéarset voi passiivset. Seda
tuleks vaadelda hoopis kui olulist ja universaalset kultuurimehhanismi, mis on olnud
aktiivne tegur eesti kultuuri pisimajdédmises ja eluvdimes. Laenates Marek Tamme
sOnastust on ,eesti kultuur /.../ sindinud tdlkest ja tdlkes ning pusib ainult senikaua, kuni
pusib télkimine.” (Tamm 2010)
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Tdlketeadus on monekimne aastaga labi teinud tohutu arengu ja tegeleb niiid kdigega, mis
mingil viisil puudutab tolkimist. Viimaste aastakimnete jooksul on tdlketeaduslike
uuringute vali avardunud ning enam ei ole see kammitsetud sbnast vOi isegi tekstist.
Keelelisele ja tekstilisele aspektile on lisandunud kultuurikeskseid kontseptisoone. On aru
saadud, et tdlkeid ei tehta ega vdeta vastu mitte kunagi vaakumis. Tolkimise juures on
oluline koht ka neid Umbritseval reaalsusel, kontekstil. Uheks selliseks kaastekstiks on
ajalugu ja teiseks kultuur. TOlked mitte ainult ei paku suurepérast materjali
kultuuridevahelise suhtluse uurimiseks, vaid need mangivad olulist rolli ka kultuuriajaloo
enda seisukohalt. Vaib liialdamata vaita, et kui soovime uurida kultuurilugu, sealhulgas
filosoofia, Kirjanduse ja religiooni ajalugu, on vaja senisest enam tahelepanu pddrata
tolkeloole (Bassnett, Lefevere 1998: 3-6). Lisaks aitavad tdlkeloolised uurimused selgitada
sisemisi seoseid tdlketeaduse eri ldahenemiste ja praktikate vahel, mis kbik kokku aitab
kaasa tGlkekultuuri arendamisele (D’hulst 2001: 22).

James S. Holmes eristab kaht puhta tdlketeaduse haru: kirjeldav tdlketeadus, mis piitab
tolkimist ja tolkeid kui fenomeni kirjeldada ja seletada, ning teoreetiline tdlketeadus, mis
pudab valja arendada tdlketeooriaid, -mudeleid ja -printsiipe. Tihedalt empiiriliste
uuringutega seotud kirjeldav tblketeaduse haru jaguneb vastavalt réhuasetustele omakorda
kolmeks: tootele suunatuks, mis uurib olemasolevaid tblketekste ja vordleb sama teksti
erinevaid tblkeid, protsessile suunatuks, mis uurib tolkeprotsessi ja tdlkija peas toimuvat,
ning funktsioonile suunatuks, mis tegeleb pigem konteksti kui tekstiga, kirjeldades tblgete
osa vastuvdtvas kultuuris ja seda, missugune on nende tblgete toime vastuvdtvale
kultuurile. (Holmes 2004: 184-185)

Tdlketeadlane Anthony Pym on juhtinud tahelepanu asjaolule, et kuigi Holmes otsesdnu
télke ajalugu ei maini, lubab Holmesi liigitus uurida minevikus tehtud t6lkeid tootele
orienteeritud tblketeaduse raames ning tolke ajalooliste talitluste uurimise voib liigitada
funktsioonile suunatud kirjeldava tGlketeaduse alla (Pym 1998: 3). Pym (ibid: viii) leiab, et
tdeline teadmine tuleb ajaloo enda uurimisest. Peeter Toropi (1999: 43) arvates tuleb
tdlkeloo koostamise printsiipide kirjeldamisel peatuda ka Gldisematel kisimustel, sest
tolkimise ajaloolised probleemid on tihedalt seotud tdlkekriitika ja -teooriaga. Seega on
t0lkeajaloo koostamine keerukas ja kompleksne kisimus, mis haarab vdga laia

teemaderingi, mida ideaalis tblkeajaloo koostamisel tuleks silmas pidada. Tdlkeajaloo
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erinevad aspektid on seotud teiste distsipliinidega nagu kirjandusajalugu ja -sotsioloogia,
vordlev kirjandusteadus jt. Pymi (1998: 5) definitsiooni jargi on tdlkelugu diskursuste
kompleks, mis nditab tdlkimise vallas aset leidnud v&i aktiivselt &ra hoitud muutusi. See
valdkond hdlmab tegevusi ja agente, mis tingivad tdlkeid (v0i nende puudumist), tdlgete

(vBi nende puudumise) moju, tdlketeooriad ja rea teisi pdhjuslikult seotud néhtusi.

Peeter Torop (1999: 43) margib, et tdlkeloo koostamine pole ainult teoreetiline, vaid ka
metodoloogiline probleem. Tolkeuuringute réhuasetuse nihkumine keeleliselt kultuurilis-
sotsiaalsele aspektile on kaasa toonud ka uurimisvélja avardumise. Potentsiaalselt
asjakohane andmestik haarab seetdttu oluliselt laiemat pinda ja on muutunud ka sedavdrd
keerukamaks. Sellepérast on vajalik leida sobivad meetodid, mille abil Ules leida vajalikud
mustrid, korrapédrasused ja struktuurid, mis aitaksid korrastada tolkimisega seotut
mitmetahulises ja komplekses kultuurilis-sotsiaalses susteemis. (Robinson 1997: 25-26)

Tdlkelugude koostamiseks on vélja pakutud mitmeid lahenemisviise. Lahtuvalt oma
uurimuskogemusest leiab Anthony Pym (1998: ix-x) oma raamatus ,,Method in Translation
History*, et tblkelugu kokku seades tuleks vaadelda nelja pdhimotet. Esiteks peaks
tdlkelugu tegelema tblgete sotsiaalse pdhjuslikkusega ehk selgitama, mis tdlkeid on teatud
ajas ja kohas tehtud. Teiseks peaks tdlkeloo fookuses olema inimene ehk tdlkija, kuna
sotsiaalset pdhjuslikkust on vdimalik selgitada vaid inimtegevuse kaudu. Kolmandaks
tuleks tolkelugu organiseerida vastavalt sellele sotsiaalsele kontekstile, milles tdlkijad
elavad ja tootavad. Ja viimasena tuleks silmas pidada asjaolu, et tdlkimise ajalooga
tegelemise pBhjused peituvad olevikus. Kusimused, millele t6lkelugu uurides soovitakse
vastust leida, esitatakse praegu, mistottu télkelugu tdéhendab mitte tGksnes mineviku, vaid

ka oleviku vaatlemist.

Eeltoodut silmas pidades pakub Pym valja kolm uurimissuunda, mida tdlkeloo koostamisel
tuleks silmas pidada:
1) télkimise arheoloogia, mis peaks vastama (ihele voi monele sellistest kiisimustest
nagu, kes tdlkis, mida, kus, millal, miks télgiti ning milline oli tdlke mdju;
2) ajalooline kriitika, mis peaks valja selgitama, milline vééartus ja roll oli

varasemate tolkijate toddel nende ilmumise hetkel;
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3) selgitamine, mis keskendub pdhjustele, miks just sel ajal ja ses kohas tolgiti,
olles Ghtlasi ainus allharu, mis tegeleb tdlkimises toimunud ajalooliste muutustega
(Pym 1998: 5-6).

Tolkelugu hdlmab koiki allkategooriaid, mis kdik on omavahel p6imunud ja iga tdlkeloo
uurija on teatud maaral seotud koéigi nende kolme teemaderingiga. lgal nimetatud
diskursusel on oma sobivaim esitusviis: arheoloogiale sobivad nimekirjad, kriitikale
analulis ja argumendid, selgitusele on parimad jutustuslikud lahenemisviisid. Kuigi
tolkeloo koostamisel on olulised k&ik kolm teemat, pole uurijad kohustatud nendega
tegelema voOrdsel mééral voi samaaegselt. Osade lahus hoidmine vdib isegi uurimuse
korraldamisel kasulikuks osutuda. (Pym 1998: 6-7)

Pymile sekundeerib Belgia kirjandus- ja tOlketeadlane Lieven D’hulst (2001: 24), kes
vaidab, et tblkelooline historiograafia on mitmekihiline nagu vene matrjoSka, mille iga osa
umbritseb suurem, oma loomult samamoodi ajalooline kiht. Seega on uurimisobjektiks
sobivate vdimalike kategooriate arv lai ja uurija peab ise nendest oma valiku tegema.
Sarnasel seisukohal on ka Peeter Torop (1999: 65), kes leiab, et kuigi terviklik tdlkelugu
peaks olema erinevate aspektide slintees, sest need on omavahel tihedalt seotud, on

tolkeloo eri tahke siiski voimalik uurida eraldi ja seda tehaksegi.

Igasuguse uurimustoo l&biviimisel tekib kisimusi, millele vastuste saamiseks ei piisa vaid
nahtuse Gle motisklemisest, vaid mis eeldavad lahenduste otsimist mingist sellel eesmargil
koostatud  uurimisobjektist.  Télkeloo uurimisel on selliseks uurimusobjektiks
tdlkedokumendid, mis on tblked kui dokumendid vGi dokumendid t6lgete kohta. Seetdttu
rohutabki Pym (he t6lkeloolise uurimuse tdhtsa osana bibliograafiliste nimekirjade
koostamist. Bibliograafiatesse kaasatakse andmed avaldatud Kirjalike trikidokumentide
kohta ehk siis selle kohta, mida on télgitud ja millal on need ilmunud. Bibliograafiliste
loendite koostamiseks toob Pym kaks lahenemisviisi, millest kummalgi on omad eelised,
kuid mis samas ei ole uksteist vélistavad. Esimese lahenemise puhul, mida Pym nimetab
reduktiivseks vOi deduktiivseks meetodiks, alustatakse pikematest nimestikest, mida
uurimuse erihuvidest ja eesmarkidest lahtuvalt lihemateks kohandatakse. Teise meetodi
puhul liigutakse vaiksemalt suuremale, alustatakse vaikese ala kaardistamisest ja seejarel
kasvatatakse uurimisobjekti jark-jargult laiaulatuslikumaks. Seda nimetab Pym

induktiivseks meetodiks. Mdlemaid meetodeid saab kasutada nimekirjade koostamiseks
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selle kohta, mida on tdlgitud, kuid samu p6himdtteid vdib rakendada ka muudel tdlkega
seotud aladel nagu t6lkijate nimestikud, t6lgete avaldamiskohtade loendid jm (Pym 1998:
38).

Bibliograafiate olulisust on réhutanud ka Lieven D’hulst, kes (tleb, et bibliograafiad on
kasulikud mitte ainult selleks, et saada infot selle kohta, mida on tdlgitud, vaid ka selle
kohta, mida on t6lgete kohta kirjutatud. Néaiteks milliseid télkimisega seotud Zanreid nagu
saatesdnad, kriitika, tlkeloolised t60d, tblketeooria jms kultuuris harrastakse ning milline
on nende Zzanrite vastastikune seos ja hierarhia. Sellise l&henemise abil vdib teha uusi

avastusi isegi iga nurga alt labiuuritud kultuurides. (D’hulst 2001: 25-26)

Eestis on teoreetikutest tolkeloo koostamise vajadust r6hutanud Peeter Torop, kes on
arvestusega, et tdlkeloo puhul on tegemist samaaegselt nii iseseisva kui mitmete erinevate
uurimissuundadega nagu sotsioloogia, kirjanduslugu, kirjandussuhted jpt seotud
distsipliiniga, vélja pakkunud neljast p&hikomponendist koosneva tdlkeloo koostamise
programmi (Torop 1999: 44). Torop rdhutab, et kuigi traditsiooniline tdlkelugu on oma
ideaaliks pidanud mitmekordset diakrooniat, tuleb silmas pidada, et tdlkelugu ei ole pelgalt
diakroonia, vaid ka sunkroonia ning akroonia valdkond (Torop 2002b: 195-196). Seega
peaks tema arvates thtne ja terviklik télkelugu silmas pidama jargmisi aspekte:

1) tblkija ja tolkemeetod (teoreetiline aspekt);

2) tolketegevus, tolke funktsioonid ja mdtted télkimisest (retseptiivne aspekt);

3) tdlke ontoloogia, traditsioon ja télkeprotsess (evolutsiooniline aspekt);

4) tdlge ja kultuurilooline protsess (kultuurilooline aspekt). (Torop 1999: 45-46)

Ké&esoleva magistritéd seiskohalt on kdige huvipakkuvam eelkdige tdlkeloo retseptiivne
tahk, mis hdlmab tblke kultuuristaatuse, tdlgete vastuvdtu ja Uhiskondliku
kultuuripoliitikaga seonduvaid kisimusi. Torop usub, et tdlgete kultuurivaartus seondub
nende vdimega osaleda tdlkiva kirjanduse probleemide lahendamises ning tdlgete theks
oluliseks (lesandeks ongi kunstikogemuse, uue temaatika, véljendusvahendite jms
rakendamine. SeetGttu on retseptiivse aspekti uurimise juures keskne tdlketeksti ja
Kirjanduskultuuri kokkupuutealade vaatlemine. Selles protsessis on eritletavad jargmised

p6hiprobleemid:
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1) Kirjanduslik orientatsioon: see on tdlketegevuse tekstivéliseks taustaks, kusjuures
Kirjanduse erinevatel arenguperioodidel v6ib radkida orientatsioonist teatavale ajaloolis-
kultuurilisele ajastule vdi konkreetsele véliskirjandusele, millega seoses on oluline ka
vOOrkeelte levik ja prestiiz antud kultuuris. Kdige tavalisemaks l&henemisvdimaluseks
kirjanduslikule orientatsioonile on véliskirjanduse koosseisu Kirjeldamine mingil kindlal

ajaperioodil.

2) Statistilis-sotsioloogilised probleemid, mis t0lkeloos seostuvad ennekdike tolgete
avaldamisega. Siinkohal on olulised statistilised andmed, mis naitavad dra algupérase ja
tdlkekirjanduse vahekorra ehk teisisdnu télgete hulga kirjanduslikus kommunikatsioonis,
kusjuures oluline on ka silmas pidada tdlgete ilmumiskohta (omaette raamatud,

kogumikud, perioodika) ja -viisi (tiraazid, reklaam).

3) Retseptiivsed ja kriitilised materjalid: nende hulka kuuluvad k&ik véliskirjandust ja -
kultuuri puudutavad materjalid (ajaloo- ja kirjandusloo 6pikud, Ulevaated, artiklid jne),
samuti kirjandussuhete kasitlused, kriitika — seega ko6ik kirjanduskultuuri tekstid, mis
vOimaldavad kindlaks teha tblke koha Kkirjanduskultuuris, tdlke kultuurinormi,
rekonstrueerida keskmise lugeja. Sellise materjali olemasolu ja iseloom néitavad tdlke

osatahtsust lugejamalus, aga ka aktuaalsust kultuuri jaoks tervikuna.

4) Tolketegevus: tdlkeloos puututakse sageli kokku asjaoluga, et napib andmeid nii
algteksti autori kui ka tdlke autori kohta. Tdlketegevuse aktiviseerumise ja kutseliste
tolkijate tekkimise tdttu saab tdlketegevust hinnata retseptiivsest aspekti silmas pidades
valiste andmete pdhjal, nditeks tolkijate professionaalsuse (pidevad tdlkijad) -
mitteprofessionaalsuse (juhuslikud tdlkijad) teljel. Samuti saab vaadelda tdlkijate
spetsialiseeritust (nt ainult Ghest keelest tflkijad vs mitmest keelest tdlkijad, Uhele
autorile/perioodile vms spetsialiseerunud tdlkijad vs nn kdigetdlkijad jne). Selle teabe abil
saab esialgse pildi kultuuri tlketaseme ja tdlkija staatuse kohta selles kultuuris. (Torop
1999: 54-56)

Peeter Torop on juhtinud tdhelepanu asjaolule, et kuigi ka tdlkimist ennast vBib kasitleda
retseptsioonina, on samuti vOimalik asetada see laiemasse kultuurilisse konteksti ning
réakida tblkest ja retseptsioonist. Torop (tleb: ,, T6lge on seestpoolt vaadatuna kirjanduse ja

kultuuri retseptsiooni ruum, mis voib olla télkija poolt teadlikult korrastatud, intuitiivselt
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kujundatud vdi erinevatel pdhjustel juhuse hoolde jaetud“. (Torop 1999: 20) Samas ei
pruugi kirjandusteose tdlge olla vaid kirjanduse tdlge, vaid ka kultuuri tBlge, sest tdlge on
retseptisoon ka mitmete véliste tunnuste poolest ja seda eelkige osana suuremast
tervikust.  Naiteks  peegeldab  kultuuripoliitikas  ja  tdlketegevuses  mingile
rahvuskirjandusele orienteerumine selle retseptsiooni rahvuskultuuri tasemel. Vaadeldes
tblget kui retseptsiooni, saame vajaliku andmestiku katte vaid originaal- ja tGlketeksti
omavahel vdrreldes. Samas on see vaid retseptisooni Uks aspekt, sest tdlge ei toimi Uheski
kultuuris mitte kunagi tksinda (ibid: 21). Kirjanduslik kommunikatsioon piirdub harva
ahelaga autor-teos-lugeja, vaid areneb edasi kirjandusliku metakommunikatsioonina, sest
lugeja ei ole ainuliksi subjekt, kuhu kirjandus haabub, vaid aktiivne osaleja
Kirjandusprotsessis koguni sel méaral, et ta vBib temani joudnud teksti pdhjal luua uue
metateksti (ibid: 36).

Esimeste seas Euroopas rohutasid lugeja rolli olulisust kirjandusprotsessis Konstanzi
ulikooli imber koondunud teoreetikud, kes hakkasid lahemalt tegelema lugemise ja teksti
vastuvotuga seotud kusimustega. Robert Holub leiab oma raamatus ,,Reception Theory. A
critical introduction®, et retseptsiooniteooria tekkele voisid kaasa aidata ka poliitikas
toimunud muutused, eelkdige liberalismi ja individualismi esiletdus, mis leidsid
vastukajasid ka akadeemilistes ringkondades. Holub kinnitab, et retseptsiooniteooria, mis
vastandus positivistlikule faktitdpsusele ja objektiivsuse taotlusele, t6i kaasa uldise
muutuse kaasaegses kirjanduskriitilises paradigmas, nimetades uut ldhenemist suisa
revolutsiooniliseks. Retseptsiooniteooria iheks alusepanijaks loetakse Hans Robert Jaussi,
kes 1960ndate viimastest aastatest alates avaldas rea kirjandusajalugu ja Kirjanduse
vastuvottu kasitlevaid artikleid. Kui varasemalt keskenduti kirjandusloos eelkdige
tekstidele ja nende autoritele, siis uus lahenemine t6i Kirjandusprotsessi fookusesse lugeja
ja tema kogemuse. Jaussi teooria vaatleb kirjandust teksti tarbija ehk lugeja vaatepunktist
ning suhtub kirjandusse kui loomingut ja selle vastuvGttu p&hjuslikult seostavasse
protsessi. (Holub 1984: 1-10, 57). Jaussi so6nutsi omandavad nii kirjandus kui kunst
protsessilise ajaloolise véaartuse, kui loomingu jada ei vahendata mitte ainult nende tegija,
vaid ka neid tarbiva subjekti kaudu, see tahendab autori ja publiku suhtluse l&bi (Jauss
1982: 15). Jauss rBhutab, et lugemisprotsessis mangivad olulist rolli ka lugeja varasemad
kogemused, teadmised ja maailmavaade, mis k6ik mdjutavad tema sotsiaalset kaitumist.
Jauss nimetab seda lugeja ootuste horisondiks, mille alusel lugejad loetud teoseid

mdistavad ja hindavad (ibid: 39). Ootuste horisont on tihedalt seotud ajaloolise
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situatsiooniga ja vOib aja jooksul muutuda, mistdttu kirjandusloo uurimisel tasub vaadelda

ka metatekstides véljenduvaid lugejate maitseotsuseid.

Jaussi kolleeg, samuti Konstanzi koolkonda kuuluv teoreetik Wolfgang Iser véidab, et
Kirjanduses toimub tahenduse loomine labi lugeja osaluse. Iser (tleb, et kirjandusteosel on
kaks poolust, mida ta nimetab kunstiliseks ja esteetiliseks. Kunstiline poolus on seotud
autori loodud tekstiga ja esteetiline selle konkretiseeringuga, mida teeb lugeja. Sellest
polariseeringust saab jareldada, et kirjandusteos ei saa olla téiesti identne ei tekstiga ega ka
selle konkretiseeringuga, vaid asetseb tegelikult nende kahe vahel. Iser utleb: ,, Teos on
enam kui tekst, sest tekst saab elavaks alles siis, kui ta on konkretiseeritud, pealegi ei ole
konkretiseering mingil juhul s6ltumatu lugeja individuaalsest soodumusest /.../ Teos tekib
teksti ja lugeja Uhildumise tulemusena.” (Iser 1990: 2090-2091)

Niisiis ei ole teksti vastuvdtja ainult passiivne vaatleja, vaid lugejast endast saab
kultuuritegija ja autor, kes on loonud kellegi teise teksti p6hjal oma teksti, seega metateksti
(Torop 1999: 23). Samuti vdib Oelda, et kirjandusteos omandab oma positsiooni
vastuvotvas kultuuris just lugemise kaudu, selle 1&bi, mida lugejad oma metatekstides
konkreetse raamatu kohta Oelnud on. Teosed luuakse né&gemiseks kinnitab Rein
Veidemann (2002: 125) Roland Barthesi tsiteerides. Kriitika ja arvustused, olgu need siis

negatiivsed vOi positiivsed, on igal juhul teose vdimenduseks kultuuris.

Teose kohta kirjutatud arvustuslikes metatekstides avaldatud kriitika on alati seotud
Kirjanduse lugemisega. Seega moodustavad sellised kriitilised tekstid osa Kirjanduse
vastuvdturuumist. Umbritseva kontekstita on keeruline teksti adekvaatselt mdista. Iga teos
on tekstina kull tervik, kuid samas on see tervik arengule ja muundumistele avatud.
Metatekstid tulenevadki algteksti avatusest. Erinevate tekstide avatuse méaar ja viis on
erinevad. Mdned tekstid paeluvad lugejat enam kui teised, kusjuures see paeluvus ei pruugi
olla 18puni seletatav vOi pdhjendatav. Tekst avaneb konteksti taustal, sest need kaks
suhestuvad omavahel dialoogiliselt. Metatekstuaalne kirjanduslik diskursus peegeldab nii
Kirjandust kui vastuvotvat kultuuriruumi (Veidemann 2000: 72-78). Niisiis on
tolkekirjanduse retseptsioon tblkekriitikas osaks vastuvdtva kultuuri laiemast kontekstist
ning tdlkeloo retseptiivse tahu uurimise konteksti moodustab kogu tekstiloomeline tegevus
kultuuris ning seosed erinevate tekstide vahel.
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Peeter Torop (2002: 195) leiab, et tdlkeloo uurimisel saab eristada selle eksplitsiitset ja
implitsiitset aspekti. Tdlkeloo eksplitsiitse aspekti moodustavad nii tblkijate ja kriitikute
tOlketeoreetiliste pohimotete ajalugu kui ka tdlgitud autorite ja teoste ajalugu. Implitsiitne
tahk pohineb tdlgete endi ehk tolkijate tdOmeetodite tuvastamisel ning tupologiseerimisel.
Tuginedes seisukohale, et samamoodi nagu Kirjanduslugu koosneb ka tdlkelugu kahest
pohiosast, tblketekstidest ja tblketegevust ning tdlkekirjandust kui kirjandusliiki
peegeldavatest motetest (Torop 1999: 45), vBib tdlkelooliseks uurimisobjektiks pidada nii

tOlkeid kui ka tdlgete kohta kirjutatud metatekste.

Torop leiab, et metatekstide (olgu need siis tdlgete kommentaarid, kriitika, algteksti autorit
tutvustavad Kirjutised vms) uurimine on oluline mitte ainult tdlkeloolisest aspektist, vaid
kogu tblkekultuuri seisukohalt, sest nn jarellugemine tagab kirjandusteose lulitumise
kultuuri (ibid: 37). Tolgete kommenteerituse aste on tdlkekultuuri taseme oluline tunnus,
sest selle taga peitub tdlgete ajalooline métestamine, tblketraditsioonide tutvustamine (ibid:
70). Metatekstidest s6ltub tdlke funktsioneerimise viis antud kultuuris (ibid: 53). Just t6lget
kasitlevate metatekstide uurimise kaudu saab luua ulevaate sellest, kuivord teadvustatakse
kultuuris tolkimisega seonduvaid kisimusi: kas tdlkimisele pddratakse tdhelepanu ja kui
palju seda tehakse, kas tolkimist peetakse oluliseks, kas tdlkija ja tema t60 on
metatekstides ndhtaval kohal, kas potratakse tahelepanu télkemeetoditele jms. Metatekstid
osutuvad tdlketeksti jarelvaljaandeks, sest maaravad &ra selle retseptsiooni lugejate seas
(ibid: 68).
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2. HISPAANIA KIRJANDUSPILDI MITMEKESISUS
JA HISPANISTIKA ARENG EESTIS

2.1 Hispaania keeleline ja kultuuriline mitmekesisus

Hispaania keel on tdnapdeval tks suurima kdnelejate arvuga keeli maailmas. XXI sajandil
on hispaaniakeelne kultuur maailmas aina tugevamalt oma pead tostnud. ,,Uue
aastatuhande alguseks on hispaaniakeelne kultuur tdnapdeva maailmas (ks tdhtsamaid ja
elujoulisemaid. Sisus v8i vormis on ta joudnud igasse maailmajakku ning andnud véga
olulise panuse kogu inimkonna kultuuri,* kirjutab filoloogidoktor Salvador Santa Puche
(2001: 2562). Hispaanias, riigis, mis oma keele Uue Maailma vallutamise kaigus edukalt
laia ilma eksportis, elavad tavaeestlaste seas levinud arusaamade jérgi hispaanlased, kes
kdnelevad hispaania keelt. Tegelikult on tdnapdeva Hispaania markimisvaarsete
regionaalsete eriparadega vaga mitmekesine riik, mille kultuuripilti rikastab pdnev ja pikk
ajalugu. Sama kirev ja varjundirikas nagu hispaaniakeelne kultuuripilt maailmas on ka
Hispaania enda oma, mis pdimib paljusid omavahel seotud ja lksteist méjutavad kultuure

ja keeli.

Hispaania praeguse riigikorralduse aluseks on 1978. aasta pOhiseadus, mille tulemusel
kehtestati seitseteist autonoomset piirkonda (Fusi Aizpurda 2000: 47). Peale hispaania ehk
kastiilia keele (espafiol ehk castellano), mis on ametlikuks riigikeeleks kogu Hispaania
territooriumil ja emakeeleks valdavale enamikule elanikkonnast, on riigi osades
autonoomsetes piirkondades kasutusel veel teisedki ametliku kaaskeele staatuses olevad
keeled. Nendeks keelteks on galeegi keel (galego), mida raéagitakse Galicias, baski
(euskara) keel Baskimaal ja Navarras ning katalaani (catala), mida radgitakse Kataloonias,
Baleaari saartel ja Valencias, kus selle teisendeid nimetatakse vastavalt baleaari (balear) ja
valencia (valenciano) keelteks. 2010. aastal lisandus ametlike kaaskeelte hulka Kataloonias
ka araani keelt (aranés). Kdige eriparasem ametlikest keeltest on baski keel, mis erinevalt
kastiilia, galeegi ja katalaani keeltest ei kuulu Ghisest ladina tlivest périnevate romaani
keelte hulka, vaid on isolaat, st keel, mille puhul ,ei ole suudetud veenvalt tGestada tema
sugulust Uhegi tanapdeval tuntud keelega“ (Soosaar 2002: 366). Galeegi ja kataloonia
keeled arenesid nagu kastiilia keelgi vélja ladina dialektidest ja muutusid omaette keelteks,
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mis kandsid oma kultuuritraditsioone ja kirjandust. Frankistliku diktatuuri ajal (1936-
1975), mil toimus tugev vOimu tsentraliseerimine, kultuuri Ghtlustamine ja kehtestati
tsensuur kdige nn Uhtset Hispaaniat ohustava Ule, olid peale kastiilia keele keelatud kdik
praegused ametlikud kaaskeeled ja samuti regionaalsed kultuuriilmingud. Mis tahes
rahvuslikke eristumisi ning poolsaare mistahes perifeersest piirkonnast lahtunud

digusendudmisi peeti suisa kuritegelikeks (Casas Vales, Talvet 2002: 512).

Diktatuuri alt padsenud demokraatliku riigi uus, 1978. aasta pohiseadus kinnitas Hispaania
riiklikku Uhtsust koigi hispaanlaste Uhise kodumaana, kuid tunnustas Uhtlasi selle
moodustavate ,rahvuste ja piirkondade digust autonoomiale”, r6hutades nende kdigi
vOrdsust. Konstitutsiooniga loodi nn autonoomiate riik (el estado de las autonomias).
Tegemist oli teatud mottes piliudega thildada Hispaania mitu reaalsust: Uhelt poolt XX
sajandi esimestel kumnenditel konsolideerunud visioon Hispaaniast kui ajaloolisest
sidusast Uhise keele ja Uhtse vaimuga rahvusriigist, millele teisalt vastanduvad end
hispaaniakeelset keskv@imust keeleliselt ja kultuuriliselt erinevana maaratlevad perifeersed
rahvuslused ja regionalismid (Fusi Aizpurta 2000: 32). Huvitav on seejuures, et mélemad
suundumused tekkisid Uleeelmise sajandivahetuse paiku, olles uhelt poolt kantud
rahvusliku identiteedi otsingud kaasa toonud romantismi vaimust ja teisalt ajendatuina
Hispaania enda siseriiklikest ja impeeriumi lagunemisest tingitud probleemidest, mis

stivendasid vajadust uue eneseméaératlemise jarele (Inman Fox 2005: 21).

Just sel ajal hakati Hispaania intellektuaalide ringis sligavamalt arutlema Hispaania
olemuse teemal. Tegelikult on see debatt, milles ristuvad vastandlikud arusaamad ja
seisukohad, ikka veel avatud ja Hispaania rahvusliku enesemadratluse otsingud kaivad
tanapaevani. Uhelt poolt viis soov maaratleda ,,hispaania vaimu* selle samastamiseni kdige
kastiiliaparasega, otsides Hispaania olemuse véljendust Kastiilia avaratest maastikest ja
selle ajaloost (Inman Fox 2005: 34). Selle ka nn Hispaania probleemi nime all tuntud
kasitluse alusepanijaiks peetakse kuulsat 1898. aasta kirjanduspdlvkonda (Generacion de
98), kuhu kuulusid paradoksaalselt just mitmed perifeersetest piirkondadest périt haritlased
nagu Miguel de Unamuno, Pio Baroja (baskid), Azorin (Valenciast), Antonio Machado
(andaluuslane) ja mingil maéral ka Ramén Valle Inclan (galeeg) (Fusi Aizpurda 2000: 34).
Sellele sekundeerib kasitlus nn kahest Hispaaniast, mille abil pultakse kirjeldada riigi
pingete- ja konfliktiderohket ajalugu, mida iseloomustavad pidevad vastandumised kull

vana ja uue, traditsioonide ja progressi, konservatiivse ja liberaalse vahel (Gies 1999: 3).
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Uks selle duaalsuse avaldumisvorme on ka vastandumine (Kastiilia-keskse) tsentralistliku
ideoloogia ja selle administratsiooni ning perifeersete rahvusluste vahel. XIX sajandi
I6pukimnenditel tekkinud poliitilis-kultuurilised rahvusliikumised Kataloonias ja
Baskimaal olid ajendatud peamiselt tolleaegsest to0stus- ja majanduskasvust, millega
kaasnes tugeva linnakesklassi kujunemine Barcelonas ja Bilbaos. Majanduslikult véhem
arenenud Galicia rahvuslik drkamine, mis leidis selleks pohjenduse peamiselt Galicia
rahvakultuuris, galeegi keele kasutamises Kirjakeelena ning galeegide vaidetavas keldi

péaritolus, toimus mdnevorra hiljem, XX sajandi alguskiimnenditel (Inman Fox 1999: 22).

Kuni XX sajandi keskpaigani koostatud Hispaania ajaloo kasitlused rohutavad Kastiilia
rolli kesksena Hispaania riikliku ja kultuurilise Uhtsuse kujundamisel. Kastiilia keele
domineerimise ajaloolised pdhjused ulatuvad tagasi keskaega, kui Kastiilia kuningas
Alfonso X hakkas soodustama kastiilia keele laiemat kasutamist Kirja- ja kultuurikeelena
(Rios-Font 2004: 15). Kastiilia keele prestiiz téusis nii Ghiskondlikus kui kirjanduslikus
sfaaris oluliselt Karl VV véimuloleku ajal ka teistes piirkondades ja see kujunes juhtivaks
vOimu- ja vaimukeeleks Hispaanias ning kujunes vélja iseloomulik nn kastiilia vaim, mille
parimaks avaldumisvormiks sai kirjandus (Inman Foz 2005: 29). Kastiiliakeskse Hispaania
Kirjanduse ja kultuuri Gitseajaks on umbes kaks aastasada kestnud Kuldne Sajand (Siglo de
Oro), mida Uldjoontes piiritletaks aastatega 1500-1681 (Ward 1978: 545). See on aeg,
millest Hispaania kultuur ammutab oma rahvusliku olemuse (Inman Fox 2005: 28-29).
Hispaania kuldajastu kirjanduslik pérand, kui kasutada Jiri Talveti s6nu, on ,.tulvil suuri
Kirjanikke ja teoseid, mille kuuluvuses maailmakirjandusse ei ole — vdhemalt romantismist
meie paevini — kaheldud.” (1995: 355). Sellest ajastus périneb ka Hispaania Kirjanduse
kdige tuntum ja hinnatuim teos: Miguel Cervantes Saavedra ,,Teravmeelne hidalgo Don
Quijote de La Manchast“ (El ingenioso hidalgo Don Quijote de La Mancha), mille

esimene osa avaldati 1605. ja teine 1615. aastal.

Hispaania rahvusliku ajalookésitluse kohaselt oli just Kastiilia see, mis kirjanduslikul ja
kultuurilisel kuldajastul Hispaanias ajalooliselt ja thiskondlikult tooni andis, sest katalaani
ja galeegi keelepiirkondades jargnes keskaegsele Kkirjanduslikule ja kultuurilisele
Oitsengule ligi kolm sajandit kestnud tagasiminek, omakeelse Kirjanduse lahustumine
Kastiilia kultuuris (Talvet 1995: 353). Pisut teistsugune pilt avaneb ajalooliselt dialektideks
killustunud ning juba keskajast alates nii sotsiaalselt kui geograafiliselt piiratuma

kasutusega baski keele puhul, mis kirjasdnas tekkis XVI sajandil, mistdttu puudub sel
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keskaegne Kkirjanduslik kuldajastu. Baski klassikalise Kirjanduse silmapaistvamaks
perioodiks v@ib lugeda pigem XVII sajandit, mil Laborti piirkonnas arenes viljakas luule-
ja proosalooming, mis on suuresti mdjutanud tdnapdeva baski keele normeeritud vormi,

erinevaid dialekte Uhendavat euskara batua’t (Sarasola 2000: 380).

Hierarhiline ajalookasitlus ei ole loomulikult meeleparane regionaalsetele autonoomiatele,
kelle nagemuses tuleks otsida horisontaalsemat lahenemist, mis arvestab rohkem Hispaania
vahemusrahvustega. Samas peab mérkima, et Hispaania riikliku tsentraliseerituse vastaseid
rahvusliikumisi ja Hispaania riigikeskset rahvuslust ei saa mdista iksteisest eraldiseisvate
nahtustena, vaid need on Uhise sotsiaalse diinaamika osisteks (Ucelay da Cal 1995: 32).
Pigem on tegemist perifeeriate tahtega leida riigis, mis on tunnustanud oma kultuurilist
mitmekesisust pdhiseaduslikult, reaalset tunnustust oma kultuurilisele, keelelisele ja
ajaloolisele eripérale. Hispaanialikkuse mdiste on muutunud — hispaanlaste identiteet pole
mustvalge ning katalaani, galeegi ja baski rahvusvdhemuste identiteet ei tarvitse selgelt
eristuda nende riiklikust eneseteadvusest. Katalaan v8ib end mééaratleda katalaanina, bask
baskina, galeeg galeegina ning samas ei pruugi see olla vahimakski takistuseks tunda end
samal ajal hispaanlasena (Vaquer i Fanés 2008).

Vaatamata juba XX sajandi keskpaiku perifeersetest kultuuripiirkondades kdlama hakanud
hidetele, mis rdhutavad vajadust horisontaalsema ja homogeensema kultuurilise ja
kirjandusliku historiograafia jarele, on Hispaania Kirjanduspildis veel ka t&napdeval
domineerivaks hispaaniakeelne kirjandus (Madrenas Tinoco, Ribera Llopis 2006: 180).
Kuigi alati on leidunud baski, galeegi voi katalaani autoreid, kes kirjutavad hispaania
keeles, on viimaste paari aastakimne jooksul oluliselt kasvanud nende Hispaania
véikerahvaste hulgast périt kirjanike arv, kes eelistavad oma loomingus emakeelt. Samas
on neil raske hispaania keele vahenduseta perifeersest seisundist valjuda, sest paradigma ei
ole muutunud. Galeegi kirjandusteoreetik ja luuletaja Arturo Casas margib, et véljaspool
juriidilist ja pdhiseaduslikku alust juhib olukorda hiiglaslik ajalooline inerts, mille
ohjamiseks oleks vajalik suurem riiklik tahe, mis praegu on veel vdhene. Samuti ei toeta
praegune kultuuriline projektsioon riigist valjapoole tasakaalu Hispaania riiklike keelte
vahel. Jatkuvalt on maéravaks tendents kirjeldada ibeeria rahvaste Kirjandusprotsessi
poolsaare kdige mahukama, kastiilia- ehk hispaaniakeelse kirjanduse, mudelist lahtudes
(Casas Vales, Talvet 2002: 510-512). Samuti on kultuuridevaheline dialoog nork

perifeersete keelte omavahelises suhtluses. Kultuuri ja kirjandusvahetus Galicia, Baskimaa
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ja Kataloonia vahel on tagasihoidlik ning kuni viimase ajani on olnud vahe otsetdlkeid
uhest vahemuskeelest teise. Kommunikatsioon perifeeriate vahel toimib hispaania keele

kaudu, mis on erinevate keelealade kdnelejaid thendavaks teguriks (Casas 2000:64).

Galicia A Corufia ulikooli professor Olivia Rodriguez Gonzélez Kkirjutab uurimuses
katalaani ja galeegi kirjanduste positsioonist Hispaania ja Euroopa Kirjandussusteemis, et
kui vahemuste kirjandused soovivad leida kdlapinda Euroopas, tuleb kdigepealt see leida
Hispaania siseselt. Ilma riigita rahvaste v0i jagatud riigiga rahvaste kirjandustel on raske
leida otseteed Euroopa kirjanduskaanonisse paasemiseks. Seetdttu on Hispaania-suguses
multikultuurses riigis oluline ka see, mida iga vahemuskirjandus ise teeb enda otseseks
tutvustamiseks valjaspool riigipiire. Teisalt on hispaania keel, mida maailmas raagib
peaaegu 400 miljonit inimest, ka Hispaania vdikekirjanduste eeliseks. Hispaania keelde
tolgitud vahemusautorite teosed leiavad suurema téendosusega maailmas koélapinda, kuna
potentsiaalseid lugejaid on niivord palju rohkem. Seega moodustab hispaania keel
suurepéarase platvormi, mille abil end laiema publikuni viia. (Rodriguez Gonzalez 2006:
170-174)

Niisiis domineerib Hispaania Kirjandussiisteemi keskmes tanapdevalgi hispaaniakeelne
looming, millele sekundeerivad aina enam pead tdstvad regionaalsete keelte kirjandused.
Tanapéeva Hispaania on multikultuurne thiskond, mis sellegipoolest n&eb end kdigi oma
erinevate osade summana, Uhendades nii ndgemuse (htsest Hispaaniast kui erinevate

regioonide iseseisvad kultuuriilmingud (Gies 1999: 6).

2.2 Hispanistika areng Eestis

Kuigi Hispaania ja Eesti diplomaatide omavahelistel kohtumistel armastatakse réhutada, et
hoolimata asukohast Euroopa eri otstes, on Hispaania ja Eesti olnud alati suured sdbrad ja
liitlased, on tegelikult riikidevahelised suhted poliitilisel ja diplomaatilisel tasemel olnud
kuni XX sajandi I6puni piiratud, mistdttu on ka kultuurilised kontaktid jaanud mdnevorra
ebajérjekindlaiks, soltudes siinmail véikse riihma hispaania keele ja kultuuri entusiastide
pihendumisest. Seega on eestlaste on teadmised Hispaania kultuurist veel Gpris linklikud
ja meieni on joudnud vaid killud selle rikka ajalooga riigi kultuurist ja kirjandusest. Nii on

Eestis visad kaduma Hispaaniat simboliseerivad stereotlilpsed kultuurimargid nagu
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flamenko ja hérjavoitlus ning Hispaania kirjanduse vordkujuks on jaanud Cervantese
loodud kurva kuju riittel Don Quijote. Peale taasiseseisvumist, kui kadusid véljaspool
Noukogude Liitu reisimist takistanud piirangud ja asuti tuhinaga laédnemaailma avastama,
kujunes Hispaaniast ja selle territooriumi alla kuuluvatest Kanaaride ja Baleaaride
saarestikest tadnu soodsatele kliimaoludele eestlaste seas populaarne turismireiside
sihtpunkt. See asjaolu on ilmselt ka Uks faktor, mis on aidanud kasvatada huvi hispaania
keele ja kultuuri vastu. Stimboolselt on ka Eesti hispanistika arengus manginud olulist rolli
just reisimine: 1913. aastal kulastas Hispaaniat Friedebert Tuglas, kelle hilisem
sellekohane teos ,, Teekond Hispaania“ (1918) toona ka Eesti kultuurielus palju tdhelepanu
aratas, avades paljude toonaste kultuuritegelaste ees téiesti uue, lummava maailma (Talvet
1995: 13).

Hispaania kultuur ja kirjandus jaid eestlaste jaoks tiikiks ajaks kaugeks ning vorreldes
teiste kultuuride retseptsiooniga ei ménginud hispanistika Eesti kultuuriloo kujunemise
algusaegadel selles kuigi tahtsat rolli. Juba mainitud geograafilistele péhjustele lisanduvad
siia loomulikult ka ajaloolised p6hjused, mida réhutab siinse hispanistika kujunemislugu
kirjeldades ka Eesti tks autoriteetsemaid hispaania kultuuri ja Kirjanduse asjatundjaid Juri
Talvet (1995: 11). Tema sonul tuli Eesti rahvuskultuuril, mille tdrkamine jaab eelmise
sajandivahetuse kanti, enne labi teha kipsemisperiood, mis vdimaldaks tal tasapisi hakata
uurima ka kaugemale jédvaid kultuuriruume. Esimese Eesti Vabariigi ajal jaid Hispaania
kultuur ja Kkirjandus teiste L&&ne-Euroopa omadega vorreldes tahaplaanile, pigem
keskenduti inglise ja prantsuse kultuuriruumidele, mille korval jaid plsima ka juba
ajalooliselt olulised vene ja saksa mdjud. Seega on hispanistika Eestis ajaloolisest
vaatepunktist suhteliselt uus nahtus, piirdudes enamasti XX sajandiga, mis arvestades Eesti

rahvuskultuuri noorust on ka upris loomulik.

Tartu Ulikooli maailmakirjanduse professori Juri Talveti rolli hispaaniakeelse maailma
vahendamisel Eestis ja siinse hispanistika arendamisel on raske ilehinnata. Ulo Tonts
(1995) on teda nimetanud Eesti esimeseks tdsiseks ja tdeliseks hispanistiks. Jiri Talvet on
eestindanud nii mitmete oluliste Hispaania autorite nagu Francisco de Quevedo, Baltasar
Graciani, Salvador Espriu ja Vicente Aleixandre kui Ladina-Ameerika Kirjanike nagu
Gabriel Garcia Marqueze, Mario Vargas Llosa ja Juan Rulfo loomingut. Lisaks viljakale
tOlketodle on tema sulest ilmunud arvukalt pohjalikke késitlusi ja artikleid Hispaania

Kirjanduse ja kultuuri kohta, millest osad on koondatud ka essee- ja artiklikogumikesse
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»,Hispaania vaim“ (1995) ja ,,TOrjumatu &ar*“ (2005). Samuti on paljud teiste tblkijate
eestindatud teosed varustatud Jiri Talveti tuumakate saatesdnadega, milles tduseb
Hispaania kirjandusloo pohjalike teadmiste korval esile ka ld&henemine vastavatele
teemadele maailmakirjanduslikult seisukohalt. Samuti on ta oma Kirjutistes téhelepanu
podranud eelmises alapunktis viidatud Hispaania kirjandus- ja  kultuuripildi
mitmekesisusele, avaldades Kkirjutisi katalaani ja galeegi Kkirjandusest ja aidates nii
avardada siinse publiku teadmisi Hispaania Kirjanduse mitmepalgelisusest. Just tanu
Talveti tegevusele avati 1992. aastal Tartu Ulikoolis esmakordselt Baltimaades hispaania
filoloogia eriala, mille 16petajate hulgast on praeguseks tulnud mitmeid, kes Gpetamise,

télkimise voi teadustdtde kaudu siinse hispanistika edendamisse panustavad.

Nagu paljude teiste kultuuride ja kirjanduste retseptsioonide puhul Eestis on ka
hispanistika algusaegadest olnud probleemiks napp arv keeletundjaid, kel oleks oskusi,
aega, aga ka tahtmist kirjanduse tdlkimise kaudu hispaania kultuuri eestlastele ldhendada.
Seet6ttu tehti esimesed t6lked Hispaania Kirjandusest kolmandate, eelkdige saksa ja vene,
keelte vahendusel. Néiteks leidub Johannes Aaviku raamatusarjas ,,Katsed ja ndited”
(1915-1920) tdlkenditeid hispaania naturalistide Emilia Pardo Bazéni ja Vicente Blasco
Ibafieze loomingust. Esimeste hispaania keelest tehtud otsetdlke autoriks on 1895. aastal
Viljandimaal sauniku pojana stindinud ja 1930ndatel aastatel tGlketegevust alustanud Aleks
Sepp, kelle esimesed raamatutdlked olid tehtud prantsuse keelest. 1934. aastal avaldati
tema otsetblge Blasco Ibafieze romaanist ,,Neetud maa“ (La barraca) (EKL 2000: 523).
Blasco Ibafeze kostumbristlike varjunditega nn Hispaania legendi (hérjad, véagivald, rahva
pimedus jms) ekspluateeriv looming, mida praegusel ajal enam nii kdrgelt ei hinnata, oli
tema kaasajal darmiselt populaarne, mistottu ei ole tllatav, et tema teosed ka Eesti tdlkijate
hulgas téhelepanu pélvisid (Talvet 1995: 14). Aleks Sepp tdlkis hiljem veel kaks Blasco
Ibafeze teost, samuti eestindas ta veel hispaania keelest José Maria Carretero, Benito Pérez
Galdosi ja Miguel Angel Asturiase loomingut (EKL 2000: 523).

Oluliseks tahiseks Hispaania kirjanduse eestindamise ajaloos on 1939. ja 1940. aasta, mil
Eesti Kirjanduse Seltsi publikatsioonina avaldati kahes jaos Miguel de Cervantese
maailmakirjanduse suurteose ,,Don Quijote* esimene osa Aita Kurfeldti tdlkes. Juba
varasemalt oli siinmail avaldatud mitmeid oluliste mugandustega ,,Don Quijote*
luhitblkeid, naiteks 1900. aastal ilmunud Eduard Bornhfe vabatblge ja 1920. aastal

avaldatud Gustave Doré illustratsioonidega variant. Aita Kurfeldt, kes oli Cervantese elu ja
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loomingu juurde sattunud silmapaistva latinisti ja romanisti Karl Reitavi 6hutusel, oli
1934. aastal avaldanud kirjaniku kohta ulatusliku monograafia (Talvet 2001: 20).
Erakordselt mitmekuilgse tolkija ja hea keeletundjana ei piirdunud Aita Kurfeldt iksnes
hispaania- ja portugalikeelsete teoste eestindamisega, vaid tolkis ka vene ja prantsuse
Kirjandust. Samuti oli ta ks esimesi, kes hakkas oma tdlkeid varustama korralike
saatesdnadega. Hispaania Kirjandusest on tanu Aita Kurfeldtile eesti lugejal vdimalik
emakeeles nautida selliseid teoseid nagu, Pio Baroja ,,Tee téiusele“ (Camino a la
perfeccion, e.k 1938) ja Ramén Valle-Inclani ,, Tirann Banderas* (Tirano Banderas, e.k
1968) ja Benito Pérez Galdosi ,,Osatu” (La desheredada, e.k 1979) (Talvet 2001: 20).

Teine maailmasdda ja sellele jargnenud ndukogude okupatsioon tdid kaasa ka tugeva
ideoloogilise kontrolli tdlketoodangu tle, kuigi mitte kogu Laane kirjandust ei tembeldatud
automaatselt dekadentlikuks, oli t6lkimise r6huasetus aastatel 1940-1968 selgelt vene ja
teiste ndukogude rahvaste kirjandusliku loomingu kasuks. Hispaania keelest eestindati sel
perioodil vaid kaheksa teost, millest tduseb esile ,,Don Quijote* teise osa t6lke valmimine

ja mblema osa téieliku tdlke ilmumine aastatel 1946-1947. (L&zaro-Tinaut 2004: 65)

Eesti hispanistikat piiranud keeletundjate nappus sai pisut leevendust, kui Tartu Ulikooli
inglise ja ameerika kirjanduse (ainsa vélismaalasest) 6ppejouna asus t6dle Arthur-Robert
Hone (1915-1972), kes romaani filoloogina hakkas soovijatele dpetama ka hispaania keelt.
Samal ajal tdusis hispaania keelest tolkijate seas esile Ain Kaalep, kelle tdlkes ilmus 1962.
aastal Hispaania kuldajastu Uhe olulisemale néitekirjanikule Lope de Vegale omistatav
varssdraama ,Sevilla tdht“ (La estrella de Sevilla), mis jai pikaks ajaks ainsaks
kirjandusliku tekstina avaldatud Hispaania klassikalise teatri néiteks Eestis. Ain Kaalepi
mahukas tblkeloomingus, mille geograafiline ulatus hdlmab nii Euroopat, Ameerikat,
Aasiat kui Aafrikat, on tahtsal kohal Hispaania ja teiste Plrenee poolsaare rahvaste
luuletajate loomingu tdlked. Kdige enam on Ain Kaalep tdlkinud XX sajandi poeesiat:
Antonio Machado, nobelistid Juan Ramdn Jiménez ja Vicente Alexaindre. Juri Talveti
(1995: 315) sonul vdib lugeda tema teeneks Federico Garcia Lorca avastamise Eestis —
1966. aastal ilmus pealkirja ,,Kaneelist torn* all Ain Kaalepi t6lkevalimik Garcia Lorca
luulest. Kogumik anti laiendatult uuesti vélja 1997. aastal pealkirja ,,Mu kates pdleb tuli*

all.
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Lisaks Ain Kaalepile hakkas luulet télkima Jaan Kaplinski. Koostods Ain Kaalepiga
eestindasid nad katkendeid hispaania keskaegsest kangelaseeposest ,,Laul minu Cidist*
(Cantar de Mio Cid), mis kaasati ka 1962. aastal ilmunud ,,Keskaja ja vararenessansi
kirjanduse antoloogiasse”. Koostdds Jiri Talvetiga périnevad Ain Kaalepilt ka esimesed
otsetBlked katalaani keelest XX sajandi Kataloonia ja kogu Hispaania luule suurkuju
Salvador Espriu loomingu valimikkogu ,Labirindi 16pp“ (1977). Katalaanikeelse
Kirjanduse eestindamisesse on oma panuse andnud ka Uku Masing. Vaid mdni nadal peale
tema surma avaldati pealkirja ,,Paadimehe tded“ all tema eestinduses kogumik folkloristi ja
etnoloogi Joan Amadesi kogutud katalaani muinasjutte. (Lazaro-Tinaut 2004: 71)

Talvet (1995: 17-19) margib, et vaikerahvaste kultuurides on enesestmdistetav, et
lingvistiline alus madrab retseptsiooni laiema piirkonna ja on loomulik, et samad inimesed
Uhtaegu Opetavad keelt, tdlgivad ja uurivad, vahendavad iheaegselt mitut erinevat kultuuri.
Seega on loomulik, et ndukogude ajal laines hispanistide huvi, eriti just télke vallas, ka
portugali ja ladinaameerika kultuuridele. Ladina-Ameerika kirjandus oli eestlaste jaoks sel
ajal praktiliselt avastamata. Esialgu eestindati peamiselt juba varasemalt vene keelde
tolgitud ja seega ideoloogilise heakskiidu palvinud teoseid, kuid 1970. aastatest muutus
tOlkeprotsess iseseisvamaks. Samuti tehti moningaid edusamme hispaania keele
Opetamises. Kuigi Ulikooli tasandil korraline dpetus puudus, hakati hispaania keele kursusi
korraldama Tallinna Keeltekoolis ning 1970. aastatel Tartusse elama asunud peruulase
Ricardo Mateo eestvotmisel ka dlikoolilinnas. 1979. aastal ilmus Vassili Jugalt esimene
eestikeelne ,,Hispaania keele dpik™ ja 1983. aastal ilmus Arthur-Robert Hone’i Gpilaste
Imbi-Reet Kaasiku, Rina Ombudo, Ilmar Sulsenbergi ja Jiri Talveti koostatud esimene
,Hispaania-eesti sdnaraamat™ (ibid 1995: 21-22). Sellest sdnaraamatust on praeguseks
ilmunud kaks taiendatud kordustrikki, viimane 2010. aastal. Vastupidisest keelesuunast
radkides avaldati 1994. aastal Kaarel Peenra ,Eesti-hispaania sbnaraamat”, mida autor
kahjuks enne surma 1987. aastal ise 16petada ei jéudnud ja mille avaldamine aastaid viibis.
Hiljem on sonastikke arvu taiendanud nditeks 1996. aastal ilmunud Margus Oti koostatud
lihike eesti-hispaania suunaline sBnastik (Lazaro-Tinaut 2004: 68).

1992. aastal avatud hispaania keele eriala Tartu Ulikoolis on kahtlemata palju kaasa
aidanud hispaania keele tdlkijate ja Opetajate ringi kasvatamisele, tdiendades nende ridu,
kes alustasid hispaaniakeelse kirjanduse eestindamisega juba ndukogude perioodil voi

vahetult taasiseseisvumisele jargnenud aastatel. Albert Lazaro-Tinaut (2004: 69) tOstab
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teiste seast eraldi esile Ruth Liast, Asta P6ldmaed ja Marin Mottust. Hispaania keele eriala
avamine on olnud oluline ka mitte ainult keele- ja kultuuri tundjate arvu kasvatamise
seiskohalt, vaid ka hispanistika teadusuurimusliku poole edendamise tottu. Nii kaitses
2007. aastal Klaarika Kaldjarv hispaania keele ja kultuuri osakonna esimese doktorit6o
»Autor, jutustaja, tolkija. Borgese autofiktsioonid eesti keeles*. T8lkeuurimuslikest toodest
vadrib esiletdstmist veel Mari Laane 2006. aasta magistritdd ,,Reaalide tdlkimine

hispaaniakeelse kirjanduse eestindamisel®.

Viimase paarikiimne aasta jooksul on varasemast ajakirjanduses, eelkdige siinsete
kultuuriajakirjade veergudel, enam téhelepanu pooratud ka Hispaania vaikekultuuridele ja
kirjandustele. Ka siinkohal on ei saa mainimata jatta Juri Talvetit, kes lisaks arvukatele
katalaani ja galeegi luule tOlgetele, on avaldanud llevaateid nende rahvaste kirjandusest.
Ajakirja Akadeemia 2000. aasta teises numbris avaldati ka mdningaid nditeid baski
kirjandusest, mida saatsid Ibon Sarasola lihike sissejuhatus baski Kirjanduse ajaloost ja
Elisa Martinez Marafioni Ulevaade kaasaegsest baski kirjandusest. Pikemalt késitletakse

Hispaania kirjanduse retseptsiooni Eestis aastatel 2001-2010 jargmises peatlkis.
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3. HISPAANIA KIRJANDUSE EESTINDAMINE 2001-
2010

XXI sajandi esimese kimnendil on hispaania keelest tdlgitud raamatute arv vorreldes
eelmise aastakiimnega joudsalt kasvanud. Eesti Rahvusraamatukogu andmetel oli 2009.
aastal ilmunud eestikeelsetest raamatutest 41 protsenti tdlked (ERR 2011). Hispaania keel
jai eelmises dekaadis vdoOrkeelsete teoste eestindamisel esikiimne 18ppu, jdades kordades
alla mitte ainult tlekaalukalt kdige populaarsemale inglise keelele, vaid ka nditeks saksa,
prantsuse ja vene keelest tehtud tBlgetele. Néiteks 2008. aastal tBlgiti inglise keelest suisa
1194 nimetust (Tamm 2010). Eesti Rahvusraamatukogu andmetel eestindati perioodil
1990-1999 hispaania keelest aastas keskmiselt 3-4 nimetust, kusjuures kdige
produktiivsem aasta oli 1998 kimne hispaania keelest t6lgitud teosega. Samas on
ajavahemikus 2001-2010 on olukord suuresti paranenud. Kokku tdlgiti hispaania keelest
pea 150 nimetust, tdlgitud teoste arv aastas uletab kiimne, neljal aastal (2002, 2004, 2005,
2007) koguni kahekiimne piiri. Erandiks jadb 2003. aasta vaid kahe tdlkega hispaania
keelest. Katalaani keelest tehtud ilukirjanduse tdlkeid oli viimasel aastakimnel

Rahvusraamatukogu andmetel kolm (Valdmees 2011).

Loomulikult kuuluvad selle arvu alla mitte ainult Hispaania, vaid ka teiste
hispaaniakeelsete riikide autorite teosed. Samuti péarinevad nimetused mitte ainult
ilukirjanduse valdkonnast, vaid hdlmavad ka aimekirjandust: teatmeteoseid, erinevad
kinke- ja nduanderaamatud, laste pildiraamatuid jmt. UNESCO raamatutdlgete andmebaasi
Index Translationum andmetel on perioodil 2001-2010 kdige enam hispaania keelest
télgitud mitteilukirjanduslikke raamatuid avaldanud Kirjastus Sinisukk, mille alt on

ilmunud arvukalt laste pildi- ja varvimisraamatuid (1T 2011).

Kuigi hispaania keelset eestindati ilukirjandust taasiseseisvumise jargsel kimnendil péris
joudsalt, siis konkreetselt Hispaania kirjanduse jaoks olid tiheksakiimnendad Gpris kasinad.
Eestinduste arv kasvas XXI sajandil eelmise kiimnendiga vdrreldes enam kui kahekordselt.
Hispaania (sh katalaani) ilukirjandusese tOlkeid ilmus 2001. ja 2010. aasta vahel 35
nimetust (vt Lisa 1: Hispaania kirjanduse eestindused 2001-2010). Enamik neist teostest

olid nn uued tdlked, see tdhendab varem eestindamata teosed. Eelnevalt t6lgitud teoseid
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taasavaldati kahel korral, kusjuures kummalgi juhul ei olnud tegemist uustblkega, vaid
varasema tblke kordustriikiga. Samuti avaldati Hispaania ilukirjandust ajakirjanduse
veergudel, kus ilmus peamiselt luule eestindusi. Hispaania ilukirjandust avaldanud
kirjastusi oli kokku 14. Kdige enam véljaandeid oli kirjastuselt Varrak, mille kaheksale
nimetusele jargneb Tartu Ulikooli kirjastus kuue Hispaania kirjanduse eestindusega.
Jargnevalt vaadeldakse lahemalt, milliseid Hispaania ilukirjanduse teoseid ajavahemikul
2001-2010 eesti keelde tdlgiti.

3.1 Proosatdlked

Proosa on kahtlemata see ilukirjanduse vorm, mis k&ige rohkem tdhelepanu endale
tdmbab. Hispaania Kirjanduse vastuvGtus Eestis on alati domineerinud proosa ja ka XXI
sajandil on see tendents jatkunud. Kuigi viimasel ajal on lisandunud mitmeid uusi t6lkijaid,
on hispaaniakeelse kirjanduse eestindajate ring siiski suhteliselt vaike. Samuti on Eesti
kirjandusturg siiski piiratud, lisaks inimressursile napib ka rahalisi vahendeid. Seet6ttu on
arusaadav, et kdik Hispaania kirjanduse lahiaegade suundumused eestikeelses tolkevalikus
esindatud ei ole. Siiski vOib ulevaatlikult Gelda, et kui varasemalt eestindati rohkem
Hispaania kirjandusklassikasse kuuluvaid teoseid, siis just eelmise aastakiimne I6pupoole
tdusid nende kdrvale ka uued autorid, kes on nii Hispaania siseselt kui ka kogu maailmas

laiemat huvi &ratanud just viimastel aastatel.

Uheks viimast aastakiimmet iseloomustavaks jooneks on ka keeltevahelise tdlkeprotsessi
kiirenemine, maailmas tdhelepanu pélvinud teoste eestindamist ei pea enam pikalt ootama.
Eelkbige kehtib see rahvusvaheliste menuraamatute kohta. Samas tuleb silmas pidada, et
Eesti on vaikekultuur, mistdttu on paratamatu, et vaatamata kasvavale interaktiivsusele,
jouavad mujal maailmas puhuvad uued tuuled siiakanti moningase ajalise nihkega.
Lawrence Venuti (1998: 124) margib, et kirjastajad huvituvad juba oma kodumaal
muugiedu saavutanud raamatutest lootuses, et need 166vad samamoodi l&bi ka sihtkultuuri
lugejaskonna seas. Uks enim tihelepanu péalvinud ja vastukaja tekitanud teemasid
Hispaania kirjanduselus XXI sajandi esimesel kiimnendil on sealsete autorite ajaloolis-
mastiliste pdnevike 1&bilook nii kodumaise kui teiste riikide kirjanduspubliku seas. Kaigi
nende autorite teoseid Uhendavaks jooneks on ajaloolise, mustilise, religioosse ja

kultuurilise elemendi sulandamine ladusalt jutustatud seikluslikesse lugudesse. Raamatuid
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iseloomustab viimistletud stiil ja filmilik jutustamisviis. Pdnevik on hetkel véga
populaarne Zanr ka muu maailma Kirjanike seas, seega ei ole tegemist ainult Hispaaniale
iseloomuliku trendiga kirjanduses. Hispaania kirjanike l1abil6oki voib seletada nii nende
kirjandusagentide hea t06ga, kuid ihe tegurina vdib nimetada ka asjaolu, et Hispaania
mosaiikne ajalugu pakub selle riigi kaasaegsetele kirjanikele pdnevat ainest, olles samal
ajal ka huppelauaks, et kdnetada lugejaid mistahes maailma nurgas — olgu siis eksootika
vBi Uldinimlikkusega. Zanrile omaselt ei taotlegi need raamatud elitaarsust, vaid on
rahvaromaanid selle mdiste parimas tdhenduses (Aareleid 2009). Igal juhul on valem
osutunud edukaks nii autorite kodumaal kui rahvusvaheliselt. Selline menu on Hispaania
kirjandusloos pretsedenditu, sest esmakordselt saadab rahvusvahelisel turul menu nii
mitmed Hispaania Kirjanikke korraga: nende teoseid on praeguseks avaldatud enam kui
neljakiimnes riigis, tdlgitud Ule kahekimnesse keelde ja nende teosed figureerivad enim
muidud raamatute edetabelites.

2010. aasta 16puks oli tdlgitud kuuelt autorilt kimme teost, mida v@ib lugeda ajaloolise
poneviku zanri alla kuuluvaks. Vottes arvesse kdigi eestinduste koguarvu on tegemist tpris
markimisvéarse osaga, moodustades kolmandiku kogu Hispaania kirjanduse tdlgetest.
Vorreldes muude eesti keelde tdlgitud Hispaania kirjandusteostega, on ajaloolise pdneviku
eestindamiseni  joutud suhteliselt Kiiresti, keskmiselt paari-kolme aastaga parast
originaalteose valjatulekut. Ajalooliste pdnevike autorite seas on tuntuim Carlos Ruiz
Zafoni nimi, kelle 2001. aastal avaldatud romaan ,, Tuule vari“ (La sombra del viento) on
kujunenud omamoodi Hispaania ajaloolise pdneviku tleilmse vdidukadigu lipulaevaks.
Raamatut on muldud miljoneid eksemplare tle maailma ning see on vditnud mitmeid
rahvusvahelisi auhindu. Ruiz Zaféni teoseid on avaldatud 45 riigis ja tdlgitud enam kui 30
keelde. See teeb temast kdige edukama Hispaania kaasaegse kirjaniku.

Praeguseks on eesti keeles ilmunud mdlemad Ruiz Zafoni peateosed ,, Tuule vari“ ja ,,Ingli
mang“ (El juego del &ngel), mdlemad Kai Aareleiu tdlkes. Kai Aareleid on eestlastele
vahendanud ka samasse Zanrisse paigutuva Arturo Pérez-Reverte romaani ,,Dumas’ Klubi*
(El club Dumas). Ruiz Zafon on tbestanud, et suudab veedelda ka eesti lugejaid — romaani
»Tuule vari“ 1500 tiraaz on labi muddud ja tema teine teos ,,Ingli méang* figureeris peale
avaldamist mitmeid n&dalaid raamatukaupluste miutgiedetabelites (Kaer 2010). Ruiz
Zaféni korval on maailmas tblgitumateks Hispaania kirjanikeks Javier Sierra ja Juan
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Gomez-Jurado, kelle teoseid on autorite kodulehekiilgede andmetel 2011. aasta alguseks
avaldatud juba 42 riigis (Gémez-Jurado 2011/ Sierra 2011).

Ezra Pound on jaganud kirjanduse kaheks: raamatud, mida loetakse oma vOimete
arendamiseks, ja raamatud, mis on mdoeldud tditma puhkusevahendi otstarvet. (Pound
2000: 104). Juri Talvet (2005a: 433-436) tunneb maailmakirjanduse vastuvétu le
arutledes muret kommertsstruktuuride joulise sekkumise ile maailmakirjanduse tegemisse,
mis soodustab (eelkdige ingliskeelse) ajaviitelise massikirjanduse tolkimist, torjudes vaimu
avardava vaartkirjanduse tagaplaanile. Hispaania Kirjanduse eestindamise puhul ei paista
see kartus paika pidavat. Kuigi viimasel aastakiimnel on eesti keelde jéudnud mitmeid
menukirjanike romaane, on jatkuvalt pildis ka Hispaania kirjandusklassika. Loomulikult ei
tdhenda see, et Kirjanduse asjatundjate poolt (moodsaks) klassikaks tunnustatud ja
kaasaegsesse kirjanduskaanonisse arvatud Kirjanike looming ei osutuks samal ajal
menukaks lugejate seas. Viimasel kiimnendi Hispaania kirjanduse eestinduste hulgas vdib
selle seiga ndideteks tuua nn Hispaania ténapdeva Kkirjanduse esimeseks toeliseks
superstaariks kutsutud (Hargla 2006) Arturo Pérez-Reverte ning samavdrra tuntud ja
tunnustatud Javier Mariase. Oma loomingult kill v&ga erinevad, on mélemad kirjanikud
hinnatud nii kriitikute kui lugejate seas ning palvinud hulganisti kodumaiseid ja
rahvusvahelisi kirjanduspreemiaid. Samuti on mdélemad valitud Hispaania Kuningliku

Akadeemia (Real Academia Espafiola) liikmeks.

Vaadeldaval perioodil paistabki vastuvdtu pdhirbhk langevat peamiselt XX sajandi
valjapaistvamate autorite teostele. Uheks oluliseks tihiseks on kindlasti Hispaania
filosoofilise mdtlemise tutvustamine eesti publikule. Selline asjade areng on ilmselt
loomulik, arvestades, et iseseisvusperioodil on filosoofilise ja kirjasdna tdlkimine ka
teistest keeltest oluliselt kasvanud (Tamm 2010). Naiteks on ainutlksi sarjas ,,Avatud Eesti
Raamat" viimase 15 aasta jooksul dllitatud 100 erinevatest riikidest périt filosoofide teoste
tOlget. Tegemist on erinevate Eesti Kkirjastuste poolt vélja antava filosoofiliste
t0lkeraamatute sarjaga, mida thendab Uhine toetaja Eesti Kultuurkapitali ndol (aastani
2000 oli peasponsoriks Avatud Eesti Fond). Nagu margib Juri Talvet (1995: 218), ei ole
hispaaniakeelne maailm rikas suurtest filosoofidest, kelle mottekaigud oleksid algupérase
filosoofilise susteemini kilndivad. Hispaanias sundinutest on maailma filosoofia
seisukohalt kdige kaalukamad mdtlejate Miguel de Unamuno ja José Ortega y Gasseti

teosed. Seda tervitatavam on, et mdlema autori teosed on ,,Avatud Eesti Raamatu* sarja
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lalitatud. Ortega y Gasseti esseekogumik ,,Masside mass“ (La rebellion de las masas)
ilmus Vagabundi kirjastuse valjaandena 2002. aastal ja Unamuno esseistlik filosoofiline
traktaat ,,Kristluse agoonia“ (La agonia del cristianismo) kirjastuselt Iimamaa 2009. aastal.
Kdige tdlgitumaks Hispaania kirjanikuks vaadeldaval ajavahemikul ongi Miguel de
Unamuno, kelle loomingust on sel perioodil tehtud kolm uustdlget ning antud vélja

kordustriikk varasemast tolkest.

Hispaaniakeelset laste- ja noortekirjandust ei joua eesti keelde just sageli. Kui kogumik
katalaani muinasjutte vélja arvata, pole Hispaania kirjandusest eesti keelde seda Zanrit
varasematel perioodidel tldse joudnud. Viimasel aastakiimnel on siiski tee ka selles osas
lahti tehtud: eesti keelde t6lgiti Elvira Lindo loodud populaarse kangelase Manolito
Prillipapa seikluste esimene osa (e.k. Eva Kolli télkes 2001) ning katalaani kirjaniku Maite
Carranza pisut vanematele lastele suunatud fantaasiatriloogia ,,Ndidade sdda“ (La guerra
de las brujas) (ilmunud Varrakult aastatel 2007-2008 Kret Kaasiku tdlkes).

Need kaks noorematele lugejatele Kirjutavat kirjanikku on ka thed vahestest Hispaania
naisautoritest, kelle teoseid uuritaval ajavahemikul eestindatud on. Ka varasematel
perioodidel on siinses Hispaania kirjanduse vastuvdtus pohirdhk langenud meeskirjanike
loomingule ja naised on tagaplaanile jdanud. 2001. ja 2010. aasta vahel eestindati lisaks
Evira Lindo ja Maite Carranza teostele veel katalaani keelest Asha Miro ja Anna Soler-
Ponti romaan ,,Sandlipuu jaljed* ning lisaks uuema pdlvkonna feministlikku madtlemist
esindava Rosa Maria Rodriguez Magda ,,Simulaakrumi nauding®. Ajakirjanduse veergudel
on Eesti lugejal vbimalik olnud tutvuda néidetega kahe Hispaania poetessi, Emma

Couceiro ja Marian Raméntoli, luuleloomingust.

Eelmises alapeatiikis kirjeldatud Hispaania kultuuri- ja kirjanduspildi mitmekesisus on
joudmas ka eestlaste teadvusesse ja see peegeldub mdneti ka siinses tdlkevalikus. XXI
sajandil on joudnud eesti keelde esimesed katalaani uuema proosakirjanduse otsetdlked.
Raamatuna ilmus vaadeldaval perioodil ka (iks baski kirjaniku teos Unai Elorriaga ,,Tramm
Sisa Pangmale* (Un tranvia en SP), mille on hispaania keelest tdlkinud Triin L&bus.
Kusjuures eestinduse aluseks on olnud autori enda tblge algselt baski keeles ilmunud
romaanist. Galeegikeelset proosat eraldi raamatuna ei ilmunud, kull aga ilmus ajakirja
Akadeemia 2002. aasta kolmandas numbris Juri Talveti tdlge galeegi ténapdeva uhe

tuntuima kirjaniku ja Galeegi Kuningliku Akadeemia presidendi Xosé Luis Méndez Ferrini
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luhijutust ,,Sahh. Matt“. Samas numbris leiab galeegi luule tblked ja vestluse galeegi

Kirjaniku Arturo Casas Valesega.

Kui réakida tolkijatest, siis nullindatel hispaania keelest tolkijate ringkond laienes tublisti.
Uks osa uutest tdlkijatest on labinud hispaania filoloogia 6pingud Tartu Ulikoolis (nt Triin
Ldbus, Janne Kukk, Kristiina Raudsepp, Ruth Sepp, magistritasemel Maria Kall).
Tolkijatood on jatkanud ka juba varasematel kUmnenditel hispaaniakeelsete teoste
eestindamisega alustanud t6lkijad nagu Marin Mottus, kes kull on rohkem keskendunud
Ladina-Ameerika maade kirjanduse eestindamisele. Hispaania kirjandusest ilmus eelmises
dekaadis temalt ainult ks tdlge — Javier Mariase ,,Nii valge stida“ (Corazon tan blanco).
Kdige rohkem eestindusi tegi antud perioodil Ruth Lias, kelle kuuele télgitud teosele
lisandub ks varasema t6lke kordusvéljaanne (Unamuno ,,Inimeste ja rahvaste traagilisest
elutundest” (Del sentimiento tragico de la vida en los hombres y en los pueblos)). Kui
vOtta arvesse nii Hispaania kui Lduna-Ameerika hispaaniakeelsete riikide kirjandusest
tehtud tdlked, on Ruth Lias ilmselt Jiri Talveti kbrval viimase paari aastakimne kdige
viljakam hispaania keelest tdlkija. Uksnes raamatutdlkeid on kokku paarikiimne ringis,
millele lisanduvad t6lked ajakirjanduses. Fulsikuharidusega Ruth Lias alustas tolkijateed
eelmise sajandi seitsmekimnendatel populaarteaduslike teoste tblkimisega. Esimene
hispaania keelest tehtud tdlge oli 1989. aastal ilmunud peruu Kkirjaniku Ciro Alegria
»Kuldmadu“ (La serpiente de oro) (Drikkit 2000). Ruth Lias peab oluliseks, et tdlge oleks
tdetruu ja selle sdnakasutus sihtkeelele omane ja loomulik. T6lkijana tunneb ta eelkdige
kohustust jérgida originaali stiili ja anda véimalikult tapselt edasi autori motteid (Laan
2006: 78). Ruth Liase kultuuriloolist tahtsust nditab ka milliste maailmakirjanduse
seisukohalt oluliste autorite teoseid ta on eestindanud: hispaanlastest peale juba mainitud
Unamuno ja Ortega y Gasseti veel ka Ramén Valle-Inclani, ladina-ameeriklastest Gabriel

Garcia Marquez, Mario Vargas Llosa.

Nagu mitmed teised riigidki subsideerib ka Hispaania oma kirjanduse tolkimist muudesse
keeltesse. Hispaania kultuuriministeeriumi tlketoetuste programm asutati 1984. aastal ja
eraldatavad toetussummad on aastatega oluliselt kasvanud, néiteks 2003. aastal kddindis
toetuste kogussumma poole miljoni euroni (Martin Gonzéalez 2002/03). Hispaania
kultuuriministeeriumi toetusel on Eestis valminud Miguel de Unamuno ja Carlos Ruiz
Zaféni tdlked. Katalaani keelest tdlkimist toetab aktiivselt katalaani kultuuri- ja

keeleinstituut Institut Ramon Llull. Selle Kataloonia keskaegse kirjanduse ja filosoofia
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suurkuju jargi nimetatud asutuse toel on ilmunud mdlemad viimasel kiimnendil eesti
keelde tolgitud katalaani proosaautorite raamatud (Asha Miré ja Anna Soler-Ponti
»Sandlipuu jaljed* (Rastres de sandal) ja Albert Sanchez Pifioli “Kulm nahk“ (La pell
freda)).

3.2 Luuletolked

Kui proosatdlge on keeruline, siis luule télkimine on veelgi raskem, sest nduab lisaks
keeletundmisele ka luuletajavaimu. Mért Véljataga (2005) mérgib, et samas pole Uhegi
rahva luule ilma tolgeteta kujutletav. Eesti luule arengule on luuletdlked olnud vaga
olulised, tutvustades uusi vorme ja riimiskeeme. Vaikesel kultuuril ei pruugi
luuleuuendusteks alati jatkuda sisemisi arenguressursse. Valjataga lisab, et kuigi luule
tolkimist voib olla teoreetiliselt raske digustada, lunastab selle puuduse praktika, sest
mitmed kdige kaunimad eestikeelsed luuleread on tdlked.

Hispaania poeesiast on varasematel perioodidel eraldi raamatuna eesti keelde jdudnud vaid
nelja luuletaja valimikud. Nendeks poeetideks on Federico Garcia Lorca, Salvador Espriu,
Vicente Aleixandre ja Francisco de Quevedo. Hispaania luule télkimises on Eestis kaks
suurnime: Ain Kaalep ja Juri Talvet. Espriu ja Aleixandre luulekogumikud on nad tdlkinud
kahasse, Garcia Lorca luule on eesti keelde joudnud tdnu Ain Kaalepile ning Quevedo ténu
Talvetile. MBlemad on humanitaarkultuuri ja maailmakirjanduse suurepéaraste tundjatena
lisaks tolkimisele kirjutanud ka tolkekriitikat ja -teooriat ning neil on tavaks kujunenud
oma tblked varustada ka Uksikasjalike esseedega (EKL 200: 159, 575).

XXI sajandil téienesid Hispaania luule raamatud vaid Uhe nimetuse vdrra. Juri Talveti
télgituna ilmus 2010. aastal Tartu Ulikooli kirjastuselt Talveti enda algatatud (Veidemann
2010) sarjas ,,Kaasajaluule* valimik ,,Ara puuduta mind“ katalaani Jordi Cervera luulest,
mille valjaandmist on toetanud Institut Ramon Llull. Jordi Cervera on uuemas katalaani
Kirjanduses silma paistnud viljaka luuletajana, aga ka romaani- ja jutukirjanikuna.
Raadioajakirjanikuna té6tav Cervera on vaga populaarne blogija, kelle ajaveeb on pélvinud
Kataloonia parima kultuuriblogi auhinna (Ripoll 2010).
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Hispaania luule retseptsiooni Eestis on l&bi aegade tdiendanud ajakirjanduses ilmunud
poeesiatBlked. Eelmise kimnendi jooksul ei olnud neid kill arvukalt, kuid samas olid
eestindatud tdlked Gpris erindolised. Avaldati nii kirjandusklassikasse kuuluvate autorite
luulet kui kaasaegsete lulrikute toid, sealjuures oli palju tdhelepanu p6dratud Hispaania
vaikekultuuridest périt luuletajatele. Hispaania luulet ilmus ajakirjanduses 15 korral
mdnekimnelt erinevalt luuletajalt kuue erineva tblkija tehtud eestinduses. Tdlkeid avaldati
kdigis tavapéraselt nii oma- kui vélismaist luulet publitseerivates kultuuriajakirjades:
Akadeemia, Vikerkaar ja Looming. Kdige enam tOlkeid leidus Akadeemias, mis lisaks
avaldas vaadeldaval perioodil ka mitmeid artikleid Hispaania-siseste vaikekirjanduste
kohta. Enim tdlkeid on Juri Talvetilt, kes on ajakirjanduse veergudel peamiselt
keskendunud kaasaegsete katalaani ja galeegi luuletajate loomingu tutvustamisele. Ka
Kétlin Kaldmaa (2009: 710) kiidab oma 2008. aasta tdlkeilukirjanduse Ulevaates Jiri
Talveti panust muu maailma luule eestindamisesse. Tema sonul kiinnab juba aastaid

vasimatult télkeluule propageerimise ja arendamise poldu.

Talveti kdrval on Hispaania luule tdlkeid ajakirjanduses avaldanud Mart Valjataga ja Ain
Kaalep Vikerakaares ning Andres Ehin Raplamaa ajalehe Nadaline rubriigis ,,LUhinditeid
nobelistide loomingust Andres Ehini tdlkes”, kus on ilmunud Juan Ramon Jiménezi
(Nobeli kirjanduspreemia laureaat 1956) ja Vicente Aleixandre (Nobel 1977) luulekatkeid.

Hispaania luulet avaldati 2000. aastatel ka kahes luulekogus. 2006. aasta luulekogusse
»Maailma luule. Kuldne klassika®, mis koondab nditeid pooleteistkimne maailmaluule
klassiku nagu Aleksander Puskin, Charles Baudelaire, Emily Dickinson jt loomingust, on

Hispaania luuletajatest kaasatud Federico Garcia Lorca. Ta@si kull, kdigi autorite puhul on
tegemist juba varasemate tdlgetega ja nii pole ka Garcia Lorca loomingu puhul tehtud uusi

tolkeid, vaid on taasavaldatud Ain Kaalepi varasemad t6lked.

Hispaania luule on kaasatud ka Ingvar Luha&ire 2007. aasta maailma rahvaste
armastusluulet tutvustavasse luulekogumikku ,,Armastus on metsik roos meis“. Alates
1990. aastatest on Invar Luha&ére loomingu peateemaks kujunenud armastus ja erootika
(EKL 2000: 306). Raamatu eessdnas Utleb koostaja, et tema sooviks tdlkijana on
vOimalikult palju vahendada eesti lugejale maailma rahvaste armastusluule paremikku.
Ké&esolev kogumik on jagatud alapeatiikkideks, mille all kogumiku autor avab tdpsemalt

konkreetse piirkonna voi néhtuse (nt trubaduurid) armastusluule traditsioonide kujunemist
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avab. Alapealkirja ,,Hispaania®“ alla on Luhadar lisaks Hispaania autorite luuleloomingule
kaasanud ka Ladina-Ameerika riikidest parit luuletajate varsse. Vdimaliku segaduse
luuletajate péritoluriigi kohta on kogumiku autor puldnud lahendada eelneva selgitusega.
Kogus on viielt erinevalt Hispaania luuletajalt tiks luuletus ja lisaks (ks rahvalaul. Kahjuks

esineb moningasi kirjavigu luuletajate nimede kirjutamisel.

3.3 Draamatodlked

Kuigi Hispaania dramaturgia pole Eesti teatrite lavalaudadel péris tundmatu ja lavastatud
on nii uuemate kui vanemate néitekirjanike loomingut, on lavastuste jaoks tehtud tdlked
raamatuna trikki joudnud harva. Praeguseks on eesti raamatulugejal véimalus tutvuda
ainult Hispaania kuldajastu (XVI1-XVII sajand) naitekirjanike td6dega. Samas on tegemist
Hispaania teatriajaloo jaoks téhtsaima ajastuga, kuna just siis kujunesid vélja Hispaania
teatritraditsioonid. Taasiseseisvumisele eelnenud perioodist oli ainsaks trikis avaldatud
Hispaania néidendiks Ain Kaalepi 1962. aasta tdlge Hispaania kuldajastu uliviljakale
poeedile ja dramaturgile Lope de Vegale (1562-1635) omistatavast ndidendist ,,Sevilla
taht“. Lope de Vega, keda loetakse Hispaania kuldajastu draama rajajaks, kujundas oma
ligemale pooles tuhandes ndidendis selle esteetilise pGhipalge ja teemade ringi (nagu eriti
levinud au-teema, “mo6dga ja mantli komoddiad*). Teisteks kuldajastu draama juhtivateks
esindajateks on Don Juani mudi oletatav looja Tirso de Molina (1579-1648) ning Lope de
Vega mantlipérijaks peetav Calderdn de la Barca (1600-1681). (Talvet 2005b: 180-196).

XXI sajandil on Juri Talvet Hispaania kuldajastu draama retseptsiooni Eestis hoolega
edendanud, kuigi praeguseks avaldatu moodustab vaid imetillukese osa kogu kuldajastu
teatriloomingust. Selle pdhjuseks vdib olla asjaolu, et varsivormis draama eestindamine
vOib tolkijale kujuneda parajaks véljakutseks. Ka Talvet (2005b: 109) on tunnistanud, et
Hispaania kuldajastu draama tdlkimine ei ole lihtne ja nduab tdlkijalt plihendumist. Juba
1999. aastal ilmus Talveti t6lkes Pedro Calderdn de la Barca draama ,,Elu on unenagu®.
2006. aastal lisandusid sarjas ,,Maailmakirjanduse tdlkevaramu®“ tema tdlked Calderoni
autosakramentaalist ,,Suur maailmateater” (Gran teatro del mundo) ning Tirso de Molina
naidendist ,,Sevilla pilkaja ja kivist kulaline* (EI burlador de Sevilla y convidado de

piedra).
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Lisaks ilmus Calderoni teosega sama nime kandvas raamatusarjas "Suur maailmateater”
teise valjaandena 2004. aastal kogumik ,Hispaania parand. “Kuldajastu” komdddia”,
milles on Uhe kdite kaante vahele kogutud t6lkijate August Sanga ning Aleksander Kurtna
mitu vadrt tGlketodd Hispaania draamaklassika valdkonnast. Raamat koondab kaks
Calderoni komoddiat (“Nahtamatu daam” (La dama duende), “Armastusega ei tehta nalja”
(No hay burlas con amor)) ja Lope de Vega “Tantsubpetaja” (EI maestro de danzar)
August Sanga vahenduses ning kaks Cervantese vaheméngu, “Imeteater” (El retablo de
milagros) ja “Salamanca koobas” (La cueva de Salamanca), Aleksander Kurtna
eestinduses. Teatrilavastuste tarvis tehtud tdlked ei ndua tavaliselt samasugust
viimistlusastet nagu on vajalik teose triikis avaldamiseks, sest lavastamise kaigus tehakse
teatritiiki iseloomust lahtuvalt sageli teksti muutusi. Kuna Kurtna ja Sanga tdlked on
valminud esmajoones teatri jaoks, on Jiri Talvet varasemad (kaud)tdlked trikik&lbulikuks

toimetanud.
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4. HISPAANIA KIRJANDUSE METATEKSTUAALNE
RETSEPTSIOON

4.1 Ees- ja saatesOnad

Peeter Torop (1999: 23) mainib tblgete retseptsiooni Ule arutledes Uhe nn metatekstilise
tolke vormina voOimalust tolkida algtekst mitte lihtsalt autonoomseks tekstiks, vaid
raamatuks. See tahendab, et raamatusse vOib tdlketeksti enda korvale lisada ees- vOi
saatesdnad, nn retseptsioonijuhendid, mis annavad lisainfot autori kohta v0i kasitlevad
laiemat kirjanduslikku tagap8hja. Samuti annab teksti raamatuks v6i raamatusse tdlkimine
tolkijale vbimaluse kompenseerida tGlkimatuse probleemid vGi taustststeemi kuuluvate
kultuuriseikade selgitamise raskused valjaspool teksti. Torop lisab, et ,kultuuris kui
eellugemise, lugemise ja tlelugemise susteemis on loomulik, et kommunikatsioon jatkub
metakommunikatsiooniga® (ibid: 25). Samas vdimaldavad saatesdnad rbhutada t6élkija

eksplitseeritud kohaleolekut tekstis ja toonitavad t6lkija vastutust teksti ees (ibid).

Kuna ees- ja jarelsdbnad on raamatute puhul ha harvemad, siis vdib vdita, et pohjalikud
saatesdnad on Eestis tdnapéaeval kaduv kunst. Juri Talvet (2006a) usub, et kirjastajad ei
soovi raamatutele jarelsdnu tellida, kuna see on nii aja- kui ressursikulukas. Kui
tolkeuudiskirjanduse kohta ilmuvates ajakirjanduslikes kirjutistes kipub juba teose tdlkija
pahatihti ndhtamatuks jd&ma, siis saatesdnade autoritele ei podrata pea Uldse téhelepanu.
Samas ei ole vOimalik saatesdnade olulisust Kirjanduskultuuri arengut silmas pidades
alahinnata. Saatetekstid annavad voimaluse lugejat harida, avardades teksti vastuvotja
silmaringi. Peeter Torop (1999: 68-69) kinnitab, et jarellugemise ké&igus tekkivad
metatekstid aitavad vdhendada tajumise suvalisust, kuna nende kaudu antakse lugejale
lugemisreeglid. Oluline on, et need lugemisreeglid seostuksid tdlketekstiga mitte ainult
uhes kultuuriruumis, vaid ka hes raamatus. Tdlked vajavad ees- ja saatesonu selleks, et

nad muutuksid loetavateks kultuuritekstideks.

Siinse lugeja jaoks veel suhteliselt kauge Hispaania kirjanduse ja kultuuri puhul, mille taga

seisab veelgi eksootilisem ja kirjum hispaaniakeelne kultuuriruum mitmete eri riikide ja
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kultuuridega, vOib saatetekst aidata Eesti lugejal pisut paremini selles maailmas
orienteeruda, sest ainult Kirjaniku nime jargi voib tavalugejal osutuda raskeks teda mdnda
konkreetsesse kirjandusse paigutada. Seega avaneks tolkijal (voi kirjastajal), kes on
retseptsiooniprotsessi oluliseks kujundajaks, hea vBimalus t0lke saateteksti kaudu teose ja

autoriga seotut lahemalt avada.

XXI sajandil Eestis ilmunud Hispaania kirjandusteoste tblgete puhul leidus jarelséna 13
raamatul (vt lisa 1), millest seitsme puhul autoriks oli t6lkija ise (Ruth Lias, Marin Méttus,
Lembit Liivak, Kristiina Raudsepp, Juri Talvet) ja Ulejadnute puhul oli saatesdna autor
tolkijast erinev (Jiri Talvet, Risko Pullerits). Uldjoontes on enamus saatesdnu liihidad,
piirdudes tdlgitud autori, tema loomingu ja konkreetse tdlketeose tutvustamisega. Selliste
luhidate, monelehekuljeliste Ulevaatlike kirjutistega on oma tdlked varustanud enamik
tolkijaid. Torcuato Luca de Tena raamatu ,,Jumala k&ega kdverdatud read* (Los renglones

trocidos de Dios) puhul on tdlgitud hispaaniakeelse originaali juurde kuuluv algne proloog.

Kdige rohkem saatesdnu (5) on vaadeldaval perioodil kirjutanud Jiri Talvet, kes kirjutas
neid nii oma tdlgete juurde kui teiste tehtud eestinduste saateks. Peeter Torop (1999: 78)
utleb, et mida vanem on algupdrand, seda kohustuslikum peaks saatesdna olema. Ses
suhtes on eriti tanuvaart Talveti Uksikasjalikud saatesdnad Hispaania kuldajastu draama
tolgetele. Nii need kui teisedki Talveti kasitlused on ka tGihed pohjalikumad, tutvustades nii
autorit kui teost, tihtlasi asetades nad uldisemalt kirjandusloolise pildi taustale. Samuti on
ta ainus tolkija, kes on oma jérelsdnas véhemalt riivamisigi maininud tdlkeprotsessi.
EessGnas Tirso de Molina ndidendile ,,Sevilla pilkaja ja kivist kulaline* margib ta, et
»,Hispaania “kuldajastu” draamast midagi niisama lihtsalt, nagu méddaminnes eesti keelde
“teha” killap ei saa®, viidates nii asjaolule, et Hispaania kuldajastu draama tdlkimine voib

tolkija oskused tdsiselt proovile panna (Talvet 2006b: 7).

4.2 Tolkekriitika

Konkreetse Kirjanduse retseptsiooni ule arutledes pole otstarbekas piirduda vaid mingist
keelest eesti keelde tdlgitud teoste nimetamisega, vaid tuleks vaadelda ka kas ja kuidas on
need teosed jéudnud publikuni. Ukski kirjandusteose tdlge ei siinni vaakumisse. Tolgitakse

ju ikka lootuses, et tdlgitud teos omale ka publiku leiab ja lugejat kdnetab. VVottes arvesse
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nii kodumaise kirjandusloomingu kui tdlkeraamatute koguhulka, mis hetkel vélja antakse
ja mille hulgast on vdimalik midagi oma lugemislauale valida, on arusaadav, et situatsioon
vOib osutuda potentsiaalsele tarbijale hoomamatuks. Lugeja vajab juhatust, et selles kdiges
orienteeruda. Uheks v@dimalikuks orientiiriks on kindlasti uusi kirjandusteoseid tutvustavad
reklaamtekstid, mis voivad kull kaasa aidata huvi tarkamisele, kuid mille puhul jadb vajaka
analliusivast-t6lgenduslikust poolest. Pdhjalikumat késitlust vdimaldab Kirjanduskriitika,
mis (htlasi on nii vahend kirjanduse Kirjeldamiseks ja hindamiseks kui toimib ka
vahendajana kirjanduse ja publiku vahel. Aare Pilv usub, et XXI sajandi esimestel aastatel
ongi Eesti kirjanduskriitika, mis vahepeal l&bis paarikimneaastase diskursiivse
eneseotsingu perioodi, hakanud taas rohkem adresseeruma lugejale. See néhtub selgemini
eelkdige ajalehtedes ilmuvas kriitikas, mis tanapédeval kujutab endast sageli lugeja
orienteerimist mitte niivord kirjanduskultuuris, kuivord raamatuturul (Pilv 2005: 278).
Pealegi on kriitika staatus Eesti kirjanduselus alati olnud korge ja kriitika kui institutsioon
olnud pideva avaliku tahelepanu all (Laak 2007: 954). Samuti on kriitika olnud (ks
olulisemaid eesti kirjandusloo allikaid. Kirjanduskriitika on hésti defineerinud Marin Laak,
kelle maaratluse jargi tdhendab kriitika Eesti traditsioonis metakirjandust kogu selle
zanrilises pluralismis, alustades annotatsioonidest, ajalehtede ,péevakriitikast* kuni

esseede ja artikliteni kirjanduslikes ajakirjades (ibid: 958).

Peeter Torop (1999: 69) (tleb, et teisi kultuure suudetakse mdista t6lke kaudu. Tolketeoste
kajastused meedias kuuluvad Toropi jargi nn retseptiivsete ja Kriitiliste materjalide hulka,
mis peegeldavad tdlke kultuurvaartust ja aktuaalsust. Sealjuures tuleks ,,t6lkeraamatusse
suhtuda kui tutvustamist vajavasse v6ora kultuuri esindajasse, sest tdlkekultuuri peamiseks
ulesandeks on muuta tarbimine lugemiseks, lugemine talletamiseks ning triikitoodang
kultuurifaktiks* (Torop 1999: 72-73). Tolkija Rein Sepp on ¢6elnud, et tagasisideta
Kirjandus voib kill mdnda aega edukalt eksisteerida, kuid varem vd&i hiljem ldheb vaja
tagasisidet vdi muidu sulgub kirjandus iseendasse ja irdub elust (Sepp, Torop 1981: 6).
Seega on kriitika samavdrra kirjanduse kui lugejapubliku teenistuses. Tolkekriitikal on
votmetahtsus, et luua thest kiljest adekvaatne kontekst rahvusliku kirjanduse hindamiseks
ja teisest kiljest vahendada lugejateni teavet kirjandusest, mida kirjutatakse kodust

kaugemal (Tamm, Véljataga 2010).

Rein Veidemann (2000: 25) toob kirjanduskriitiku tegevuse pdhjenduseks inimsoole

uldomase vajaduse ja tahte valjenduda. Kui tavalugeja, kes on retseptsiooniteooria jargi
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teose kaaslooja, vaartustab teost vaid lugemisakti kaudu, siis kriitik realiseerib oma
tegevuse tulemuseks, hinnates teost oma loodud metatekstilises arutelus. Kriitika tegutseb
vahetalitajana kultuuri hetke- ja pusimalu vahel (ibid: 41). Kriitika theks pdhiliseks
toimealaks on olla kirjanduskultuuri korrastaja, luua tingimusi, piire ja raame, millest
saavad pidepunktid kirjandusavalikkusele (ibid: 60). Tdlkekirjanduse seisukohalt on
oluline pdorata avalikkuse téhelepanu eesti autorite kdrval ka tblketeostele, kuna ilma
adekvaatse tagasisideta kipub manduma t6lkekultuur Gldiselt, kriitika keskendumine
Uksnes eesti autoritele votab vdimaluse neid hinnata laiemal taustal ja viimaks mdjub
avaliku téhelepanu puudumine tblketeostele negatiivselt tdlkekirjanduse labimudgile, mis
tdhendab, et Kirjastustel on Uha keerulisem jétkata tdlgete valjaandmist (Tamm, Valjataga
2010). Samas aitab tblkekirjandus rikastada siinset kultuuri ja vaimu ning on uhtlasi eesti
keele elulise arengu pohitalasid (Talvet 2005: 341-342). Nii nagu eesti keelde tdlgitud
maailmakirjandus ei ole midagi eraldiseisvat eesti oma kirjanike algupdarasest loomingust,
pole ka tBlkekirjanduse kriitika seega mitte mingi teisejarguline ndhtus muu kriitika kérval,

vaid kuulub vérdvéartusliku osana uldise kirjanduskriitika alla.

Ott Ojamaa on r@hutanud, et selguse mdttes oleks oluline vahet teha tdlkekriitikal ja
tlkekirjanduse kriitikal. Esimene neist on tdlgete teaduslik analiitis, mis on kill darmiselt
vajalik, kuid oma pdhjalikkust eeldavalt natuurilt ajakirjanduslikku keskkonda
pohimotteliselt sobimatu (Ojamaa 2010: 41-42). Sama meelt on ka Marek Tamm ja Mart
Valjataga, kes leiavad, et zurnalistlikes meediumites, mille parameetrid raskendavad tdlke
kvaliteedi sivitsi kasitlemist, pole tosina tblkevea Uleslugemine télkekriitikana Kkuigi
veenev, kui ei suudeta néidata eksimuste representatiivsust. Mahukamat tdlkeanallilsi aga
on ajakirjanduslikus kultuurivestluses keeruline lugejat koitvalt esitada (Tamm, Véljataga
2010). Seda enam, et nditeks Katharina Reiss (2000: 3) on leidnud, et tdlkekriitikast ei saa
rangelt vottes radkidagi, kui tdlget arvustades pole omavahel vorreldud l&hte- ja sihtkeele
tekste, sest just nende omavaheline vd@rdlemine moodustab tdlkekriitika aluse.
Arusaadavalt on selline t66 niivord aja- ja ruumimahukas, et sellise tolkekriitika
harrastamine ajakirjanduslikus trikisdnas oleks tildlevinud standardeid ja praktikaid silmas

pidades ebaotstarbekas.

Tolkekirjanduse kriitika tdhenduses on tdlkekriitika laiem mdiste, mille Gheks peamiseks
ulesandeks peaks olema l&hte- ja sihtkultuuri kontekstide vahendamine. Ott Ojamaa

arvabki, et tdnapdeva tblkekriitika kdige tahtsam funktsioon peaks olema tutvustamine ja
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selgitamine. Puhtprofessionaalseid kirjandus- ja tdlketeaduslikke kisimusi ei tuleks
kasitleda laiale lugejaskonnale suunatud véljaannetes, kus tuleks pigem operatiivselt,
ponevalt ning lugema innustavalt p6drduda lugeja poole (Ojamaa 2010: 39).
Tolkekirjanduse kriitika puhul on tiheks oluliseks jooneks selgitada ka tausta, kust t6lgitud
teos tulnud on ning pudda teost motestada nii maailmakirjanduslikul taustal kui vastuvdtva
kultuuri kohalikest oludest ladhtudes. Seda aspekti saab siduda, aga ilmtingimata ei pea,

konkreetse tdlke arvustamisega.

Kuigi tdlkekirjanduse osakaal Eesti raamatuturul on olnud l&bi aegade suur, on Hispaania
kirjanduse osakaal, nagu eelnevalt kirjeldatud, Gpris tagasihoidlik. Siiski tuleb meeles
pidada, et kuivdrd hispaania keele oskus on piiratud, siis on tdlge tihti ainus v@imalus selle
rikka kultuuri kirjandusloomega tutvumiseks. Seda enam on oluline uurida, kuivord on
Hispaania kirjandusest tdlgitud teosed véljunud pelgalt jarjekordse Kirjastusturu toote
seisusest ja joudnud lugejate teadvusse, palvides erinevates meediumites hiskondlikult
vastukaja. Kriitika, mida kdaesolevas t06s mdoistetakse enamjaolt vastavalt Eesti
traditsioonile raamatuarvustuse tdhenduses, on osa tdlkekirjanduse vastuvdtust, mis aitab
suurendada selle osakaalu vastvotvas kultuuris.  Arvustust voib mdista  kui
kommunikatsiooni, mis peaks ideaalis viima uute kommunikatsiooniaktide tekkeni ja
olema osa laiemast 0hiskondlikust kommunikatsioonist (Tudr 2010a). Kui mingi
konkreetse teose kohta on loodud seda kasitlev tekst, see tdhendab kui keegi on sellele juba
tdhelepanu podranud, on suur tbendosus, et tahelepanijate ring laieneb veelgi. Rein
Veidemann viitab siinkohal kriitika suhtekorralduslikule rollile, sest omandavad ju teosed
avaliku kriitilise lugemise kaudu teatud thiskondliku staatuse v@i positsiooni, mis saastab

neid langemisest perifeeriasse vOi unustusse (Veidemann 2008: 33).

Traditsiooniliselt on kirjanduskriitika ilmumiskanaliks paberkandjal ja trikivormis
avaldatavad ajakirjanduslikud meediumid, kus kirjanduse (sh tdlkekirjanduse) kriitikaga
tegelevad elukutselised kriitikategijad, st vastava ettevalmistusega spetsialistid —
kirjanikud, ajakirjanikud, teadlased. See nn elukutseliste lugejate ja arvamusavaldajate ring
on olnud suhteliselt piiratud, sest arvustajana esinemine on eeldanud teatud
professionaalset tausta, mis on vajalik oma arvamusega avalikkuse ette padsemiseks. See
tdhendab, et tegemist on siiani olnud kirjandusvalja professionaalsete agentidega, kes
omavad teatud siimboolset, akadeemilist ja kultuurilist tausta, mis maarab nende koha

kirjandusvaljal (Laak 2007: 959) ja annab Giguse kriitikuna tegutseda. Eesti kirjanduselu
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kontekstis tuleb mangu siinse kultuuri vaiksus, mistdttu on kriitika kirjutajad sageli
aktiivsed ka mdnes muus Zanris, olles néiteks samaaegselt ise proosakirjanik vdi luuletaja
(ibid: 959).

XXI sajandil on kirjanduskriitikute Kindlapiirilisse kogumisse muutusi toonud nn uue
digitaalse meedia jouline areng. Kirjanduskriitika on oma natuurilt dialoogiline, seda isegi
kahetiselt, kuna kriitika suhestub nii retsenseeritava teksti kui retsensiooni lugejaga.
Traditsioonilise trikimeedias avaldatud kriitika puhul on lugeja olnud surutud peamiselt
vastuvdtja rolli ja tema osalemisvéimalused on olnud véga piiratud. See on aga tdstnud
kriitika hierarhiliselt lugejast kdrgemale positsioonile — kriitika annab oma tekstis
esteetilised hinnangud edasi ja lugeja rolliks on neid aktsepteerida vdi mitte. See aga
muudab kriitika infovoo valdavalt Uhesuunaliseks, sest kriitikateksti lugeja enda
osalemisvOimalused hinnangute andmises voi kommenteerimises on suhteliselt napid.
(Domsch 2009: 223-225)

Sellesse protsessi on aga muutuse toonud asjaolu, et kriitika on aina enam liikumas
internetikanalitesse. Multimeedia kultuur ja Glemaailmne arvutivork on muutunud meie
igapédevase elu osaks ning uued tehnoloogilised lahendused on andnud vGimaluse oma
arvamust avalikkuse ees véljendada ka valjaspool institutsionaalseid raame seisvatele
kriitikutele. See tdhendab, et kirjandusest voivad tldsuse ees kdneleda praktiliselt kdik, kes
seda soovivad. Nii saab tavalugeja oma lugemiskogemuse vormistada Kkirjalikuks
hinnanguks v6i motiskluseks, mida avalikkusega jagada ja sel moel Kkirjanduse
retseptsiooniprotsessis end nahtavamaks muuta. Muidugi on raamatuhuviliste oskused ja
tase enesevéljendamisel erinevad — nn niisama lobisejate kdrval voib esineda ka darmiselt
ponevaid kirjanduslike kaemusi pakkuvaid kirjutajaid. Jaanus Vaiksoo (2009: 379) viitab
siinkohal nn harrastuslugejale — pihendunud asjaarmastajale, kes oma lugemuse ja
Kirjandusalaste teadmiste poolest ei erinegi kuigivdrd kirjandusprofessionaalist. Niisiis ei
tarvitsegi  pdhjaliku lugemuspagasi ja laia silmaringiga asjaarmastajast lugeja
raamaturetsensioonid elukutselise (valdavalt trikimeedias Ules astuva) arvustaja kirjutistest
sisuliselt oluliselt nérgemad olla. Tiit Hennoste (2001: 1566) on 6elnud, et praegusel ajal
puuduvad ka institutsionaalses meedias suured ja kardetud kriitikud, kes kirjanduskriitika
valdkonda valitseksid. Lisaks kostub aeg-ajalt kurtmist, et Eestis peaaegu ei leidugi
professionaalseid kriitikuid, kes raamatute lugemise ja arvustamise eest palka saaksid.
Jurgen Rooste (2010: 264) vdéidab, et siinsed kriitikud on enamasti kas kriitikutood
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armastusest tegevad oivalised amatdorid voi lisaraha vajavad kirjutajad, kes rédmuga aeg-

ajalt mdne raamatu tasu eest labi loevad.

Kuna k&esoleva magistritd6 eesmargiks pole Eesti kirjandusprotsessi tldine mdtestamine,
vaid sooviks on uurida, kas ja millised Hispaania kirjanduse eesti keelde tdlgitud teosed on
siinse lugejaskonna téhelepanu palvinud, siis usub magistritod autor, et triki- ja
digitaalallikad on (ksteist tdiendavad ning neid koos vaadeldes on vdimalik saada
vastuvotust parem Ulevaade. Seetdttu on siinsesse retseptsiooniuuringusse kaasatud nii
uues kui vanas meedias Hispaania kirjanduse kohta ilmunud retsensioonid, st nii
professionaalsete kriitikute arvustused kui ka otseselt lugejalt lugejale adresseeritud
Kriitika.

Arvutitehnoloogia areng on htlasi suurendanud meedia poolt vahendatava informatsiooni
ja kommunikatsiooni rolli kbikides elu- ja tegevusvaldkondades, mist6ttu pole suurenenud
mitte ainult Kirjutajate hulk, vaid ka vastuvdtjate ring. Digitaalsete tekstide avaldamine on
tdnapdeval tehtud tehnoloogiliselt suhteliselt lihtsaks, nende eeliseks on puuduvad
trikikulud ja ruumilised piirangud ning potentsiaalne ulatus kdigi internetikasutajateni
(Oja 2008: 58). Kirjanduse vastuvotu seiskohalt peaks see oletuslikult kaasa tooma
vBimaluse Uhiskondliku resonantsi laienemiseks — mida rohkem aktiivseid digitaalmeedias

osalejaid, seda tdendolisem, et kellegi lugemisakt vormub Kirjalikuks veebiretsensiooniks.

Samas kerkib kisimus, kas uue ja vana meedia tblkeretsensioone ongi vdimalik Gldse
uhistel alustel analiilisida. Vastupidiselt vanale meediale, mille struktuur on lineaarselt
fikseeritud, annab uue meedia hupertekstuaalsus lugejale vdimaluse I6hkuda teksti
lineaarsust ja luua ise oma lugemisteekond ja -mudelid. Uue meedia objektid pole samas
ka kunagi midagi 18plikult fikseeritut, sest nad v6imaldavad kasutajal interaktiivselt teksti
loomises néiteks kommentaaride kaudu osaleda (Oja 2008: 59). Samuti on vdrreldes
lineaarse teksti vastuvGtjaga muutunud keerukamaks ja mitmekihistunud digitaalse meedia
retsipiendi roll, kuna hendatud on nii kasutamine, erinevad traditsioonilise vastuvotu

tlubid nagu lugemine ja vaatamine kui ka kirjutamine (Laak 2006: 48).

Samas on Oeldud, et inimkond moistab kdike uut tblgendades seda vastavalt oma
teadmistele vanast ja juba omaseks saanust. Mitmed uuringud néidanud, et elektroonilise

meedia tarbimisel kopeeritakse vana meedia vdimalusi ja jaljendatakse néiteks ekraani
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servades olevate kerimisribade abil vanu lineaarseid lugemisstrateegiaid (Laak 2006: 57).
Viidates elektroonilise kirjanduse uurijale Espen Aarsethile, kirjutab Marin Laak, et
hlpertekst ei ole muutnud ,,jarjestikust® kirjutamist ja motlemist ,,mittejarjestikkuseks®. Ka
digitaalselt kirjapandud teksti arendatakse jarjestikuliselt kirjutatud teksti jaotamise ja
liigendamise mehhanismide abil (ibid 2006: 53). Seega kasitletakse edaspidises analtisis
eestindatud Hispaania Kirjandusteoste kohta nii triki- kui digitaalmeedias ilmunud
retsensioone eelkdige sonaliste tekstidena, mis kokku moodustavad Uhtse empiirilise
materjali vaatlemaks l&hemalt Hispaania kirjanduse retseptsiooni kriitikas XXI sajandi

esimesel kiimnendil.

Kuigi tegemist ei ole ainsa kirjandusest kirjutamise vormiga, on heks levinuimaks nii
uues kui vanas meedias kirjanduskriitika vormiks esseistlik raamaturetsensioon. See kehtib
vaadeldaval perioodil ka Hispaania kirjanduse retseptsiooni kohta. Samas ei piirdu
Hispaania  kirjanduse kajastused vaid raamaturetsensioonidega (vt lisa 6).
Kirjandusajakirjanduses on avaldatud Hispaania Kirjanikke v@i sealse Kkirjanduspildi
hetkeseisu lahkavaid Kirjutisi. Naiteks on kultuuriajakirjas Akadeemia 2000. aastatel
pOoratud téhelepanu Hispaania Kkirjanduslikule mitmekesisusele — avaldatud on nii
katalaani, galeegi kui baski kirjandusi ja kirjanduslugu tutvustavad Ulevaatlikud artikleid.
[Imunud on notiitsid Hispaania Kkirjanike osalemise kohta siinmail korraldatud
kirjandusfestivalidel, -seminaridel, kultuuripdevadel vms. Kahel korral on suuremate
levikuga ajalehtedes ilmunud otseintervjuud Hispaania kirjanikega: 2002. aastal avaldati
Eesti Ekspressi veergudel tdlkija Marin Mdttuse usutlus Javier Mariasega ja 2009. aastal
Eesti Péevalehes Mari Peegli intervjuu Javier Sierraga. Mdlemal puhul vdib vélja lugeda
ka vaikest reklaamimomenti, sest intervjuud langesid Uhte autori teose eestinduse
ilmumisega, Sierra puhul ka tema osalemisega kirjandusfestivalil Prima Vista. 2006. aasta
juulikuus puhkes Eesti Paevalehe veergudel suisa pisuke dispuut Hispaania Kirjanduse
teemadel, kui Indrek Hargla ei ndustunud nadalapaevad varem ilmunud Anna-Maria Penu
ulevaatega Hispaania ajaloolise pbneviku menu tagamaadest, heites autorile ette liiga
piiratud lahenemist (Hargla 2006).

Kéesoleva magistritod tdlkekriitikat kasitlevates alapunktides keskendutakse siiski

kriitikale selle mdiste klassikalisemas ja kitsamas t&henduses, piirdudes eelkdige XXI
sajandil  Hispaania  kirjandusteoste  tOlgete  kohta ilmunud  pé&evakriitiliste
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raamaturetsensioonidega. Tolkekriitika allikad jaotatakse vastavalt retsensiooni ilmumise

algsele kanalile triikisdna- ja internetiallikateks.

Tolkekriitika uurimisel on kindlasti (heks oluliseks aspektiks nende retsensioonide
Klassifitseerimine ehk milline on télkekriitika tudpide liigitus. Jirgen Rooste (2010: 265)
on analulsides 2009. aastal Eesti ajakirjanduses avaldatud arvustusi jaganud need nelja
leeri. Esimese grupi moodustavad nn enesele viitavad arvustused, kus autor raagib
isiklikest muljetest, maélestustest, oma suhetest tekstiga. Teises riihmas on teosele
keskenduvad arvustused ja kolmandas uldistavad arvustused, kus keskendutakse laiemale
kirjanduspildile ja sellele, kuidas antud teos/tekst sinna sobitub. Neljandasse riihma
kuuluvad need retsensioonid, kus omaparase kéekirjaga kriitik arendab edasi varasemates
Kirjutistes valjendatud motteid. Rooste lisab, et puhtalt Ghte liiki kuuluvaid arvustusi esineb
siiski harva, enamasti Uhilduvad avaldatud raamaturetsensioonides mitme Kkriitikatttbi

jooned.

Lahtudes arusaamast, et kriitika on tdlke eellugemise, lugemise ja jarellugemise vorm, mis
seob tblke kirjanduskultuuriga, on (ksikasjalikuma tblkekriitika jaotuse loonud Peeter
Torop, kes on oma liigituse aluseks vdtnud tdlkekriitika eesmargid (tdlke lilitamine
kultuuri, lugemise hdlbustamine, tblke eksisteerimisvormide véljaselgitamine, tdlkija
loomingu motestamine) ja funktsioonide (ajaloolis-kultuuriline, analtitiline ja
hinnanguline) (Torop 2010: 31). Toropi tUheksa tdlkekriitika tliupi on jargmised:

1. Ajaloolis-kirjanduslik  kriitika.  Autori asendi madratlemine rahvus-  VO0i
maailmakirjanduses, tblgitud teose asendi maaratlemine autori loomingus. Nende ajaloolis-
kirjanduslik tdhendus. Autori ja teksti valiku pdhjendus.

2. Informatsiooniline kriitika. Kirjandusreklaami vorm.

3. Adapteeriv kriitika. Tlke seosed vastuvdtva kirjandusega, vdimalikud projitseeringud,
vadrtus kultuuri jaoks, st télge kui vdimalik kultuuri tekst.

4. Spetsifitseeriv kriitika. Tolke uudsus, eksootilisus, omandolisus antud kultuuris.
Originaali vdorus vastuvdtva kirjanduse jaoks.

5. Retseptiivne kriitika. Retseptiivsed juhised lugejale, kommenteerimine, dominandi
esiletoomine.

6. Teoreetiline kriitika. TOlke tekst ja tdlke poeetika. Originaali ja tdlke kdrvutamine Kkui

keele, stiili, zanri, kultuuri, ajastu jne tblgitavuse probleem.
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7. Tolkemeetodi kriitika. Meetodi kindlakstegemine, originaali ja tdlke dominantide
kdrvutamine, tdlke meetodi ja stiili pdhjendatus. Tdlke ontoloogiline iseloomustus.
Kvaliteet meetodi piires.

8. Kvaliteedi kriitika. Ideaalsel juhul kuulub tlkemeetodi kriitika juurde. Tuuakse eraldi
esile seoses immanentse keelelise, eriti Uhekeelelise kriitikaga, kui réhutatakse ainult télke
kirjanduslikke omadusi (hea keel jne)

9. Personaalne kriitika. T@lkija loomingu monograafiline uurimine (meetodid, evolutsioon
jne) (Torop 2010: 30).

Tolkekirjandust  kasitlevaid arvustusi anallisides kerkib esile wveel (ks just
tlkekirjandusele spetsiifiline kiisimus — kuivdrd pdoratakse télkekriitikas tahelepanu teose
eesti keelde tOlkijale. On tdlkija tblkekriitikas nahtav v6i ndhtamatu? Klaarika Kaldjarv
(2007: 70) leiab, et tolkija on tdlketekstis nahtav nii voi teisiti, kiisimus on vaid selles, kas
seda tahetakse vOi osatakse naha. Mért Véljataga (2008) on véitnud, et ,,ikski tdlkija ega
vist ka lugeja ei ole nii loll, et peaks tdlget originaali koopiaks”. Tolkija ja ka tdlkekriitiku
puhul oleks selle vdite paikapidavus rangelt soovituslik, kuid (kogenematu) lugeja
alateadlik kaitumine vdib osutuda sootuks teiseks. Enamasti motiveerib ju mingit
konkreetset tdlketeost valima just selle originaali autor, mitte selle eestindanud tdlkija, ja
seetdttu lugeja ei pruugi endale taielikult teadvustada, et loeb tblget. Lawrence Venuti
(1998h: 2) seostab nditeks seda tendentsi angloameerika kultuuris tdlgetele esitatava
voolavuse ndudega, mis valjendub ka sealses tdlkekriitikas — nii  palju kui
raamatuarvustuses Uldse tdlkele t&helepanu pdoratakse, on see enamasti seotud just
asjaoluga, kas tblget saab lugeda kui ,,originaali“. Juri Talvet (2006: 361) usub, et lugeja
jaoks muutubki tdlkija n&htavaks eelkdige juhul, kui tblge osutub liialt vodraparaseks:
»enamikel juhtudest tolketekst reedab, teeb ndhtavaks tdlkija olemasolu, eriti kohmakalt
teostatud vahendust6d puhul. See puudutab tavaliselt lahtekeele struktuuride liiga otsest
sihtkeelele kohaldamist. Sellise tblke keelekasutuse vddraparasus tekitab lugejas tdrke, ta

el taju teost kui head kirjandust, mida emakeeles saaks nautida”.

Vottes arvesse Ulalmainitud tolkekriitika tliupe vaadeldaksegi alljargnevalt l&hemalt
Hispaania ilukirjanduse tGlgete kohta avaldatud tdlkekriitikat. Samuti huvitutakse, kas,

kuivord ja kuidas on ilmunud raamaturetsensioonides poodratud t&helepanu raamatute

! Kasutatud Elin Sutiste tdlget (vt Siitiste 2008: 97)
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tolkelisusele. Silmas pidades teises peatiikis késitletud Hispaania kultuuripildi mosaiiksust,
on Uheks huviaspektiks samuti, kas vaiksematest riigisisestest kirjandusruumidest

eestindatud teoste puhul, on arvustaja raamaturetsensioonides sellele asjaolule osutanud.

4.2.1 Retsensioonid trikisdnas

Vaadeldaval perioodil avaldatud Hispaania kirjandusteoste tblgete kohta ilmus trikis
kriitikat 57 korral (vt lisa 4). Kriitikute tdhelepanu oli palvinud pisut tle kahe kolmandiku
kdigist tdlkeraamatutest (25 teost 35st). Lihtne matemaatika naitab, et valdav enamus oli
selliseid tdlkeid, mida oli arvustatud paaril vdi rohkemal korral. Ainult Ghe arvustusega
piirduti seitsme raamatu puhul, kiimne teose kohta ei kirjutatud thtegi retsensiooni. Aare
Pilv on vaitnud, et Eesti kriitikasusteemi taustal on tGhel raamatul hésti lainud, kui temast
on kirjutatud kolm arvustust, eriti hasti, kui need on kirjutatus kolmes erinevas ajakirjas
(Pilv 2005: 285). Nendele kriteeriumitele vastas neli eestindust: Javier Mariase “Nii valge
studa”, Ortega y Gasseti ,,Masside mass*, Unamuno ,,Piha Manuel Hea, marter* ja Carlos
Ruiz Zaféni ,,Tuule vari“, mis osutus viie retsensiooniga vaadeldud perioodil kdige
arvustatumaks teoseks. Samas kdige enam tdhelepanu palvinud autor on Miguel de
Unamuno, mis ei Ullata pidades silmas, et ta on ka vaadelaval perioodil kdige rohkem

eestindatud Hispaania kirjanik.

Hispaania Kirjandusteoste tdlgete Kriitikat avaldasid 13 eri véljaannet. Kui proovida
ilmunud tdlkekriitikat kuidagi vormiliselt iseloomustada, siis oli valdavaks vormiks
varieeruva pikkusega (paar veergu kuni lehekulg) raamatututvustus. Samuti leidus
pikemaid ké&sitlusi mitmel lehekuljel, aga ka viiel korral konkreetse autorita

lOhiannotatsioone.

Kui tavapéraselt vaadeldakse tOlkekriitika aastallevaadetes ajakirjades ja ajalehtedes
ilmunud retsensioone eraldi, siis kdesolevas t60s késitletakse neid koos. Seda eelkdige
seetdttu, et antud ajavahemikul ilmus Hispaania kirjanduse eestinduste retsensioone
ajakirjades vaid viiel korral, neistki kaks pigem meelelahutusliku suunitlusega Zurnaalides,
nagu Muusa ja Anne. Traditsioonilistest kultuuriajakirjadest, mis kirjandusarvustusi
avaldavad (nagu nditeks Vikerkaar, Akadeemia, Keel ja Kirjandus), oli ainuke Hispaania
kirjandusteostele leheruumi eraldanu Looming. Hispaania kirjanike loomingu arvamine

Loomingu lehekllgedel tutvustatava kirjanduse hulka v6ib olla seotud Zurnaali
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enesemadratlusega, mille kohaselt on Looming nn parlamentaarne ajakiri, mille
»pohitaotluseks on algusest peale olnud uudiskirjanduse avaldamine ja eesti Kirjanduse
hetkeolukorra kajastamine kogu selle mitmekulgsuses, valtides kildkondlikkust ja
kambavaimu® (Looming 2011). Siiski peab Loomingu puhul maérkima, et avaldatud
kolmest retsensioonist olid kaks sellised, mida vdiks tinglikult nimetada tdlget ennetavaks
raamaturetsensiooniks: 2005. aasta kuuendas numbris (st kolm aastat enne eestindust)
arutleb Marin Méttus pikemalt Carlos Ruiz Zafoni teose ,, Tuule vari* kohta (nr 14, Méttus:
2005)% ja 2008. aasta kolmandas numbris tutvustab Kai Aareleid lldefonso Falconési
ajaloolist romaani ,,Mere katedraal“ (Catedral del Mar), mille télkimisplaanide kohta
kahjuks teave puudub. Kolmas kirjatikk Hispaania kirjandusest parineb Juri Talvetilt (nr
12, Talvet: 2004), kes arutledes simbiootilise kunsti- ja kirjandusfilosoofia tle kdrvutab
Mariase postmodernistliku romaani ,,Nii valge stida“ kahe eesti autori raamatuga, milleks
on Ténu Onnepalu "Hind" ja Ene Mihkelsoni "Ahasveeruse uni".

Seega jdi kasitletaval ajavahemikul Hispaania Kkirjanduse tdlgete kohta avaldatud
péaevakriitika valdavalt ajalehtede veergudele. Retsensioone ilmus kdigis kolmes suuremas
péevalehes, samuti n&dalalehtedes Eesti Ekspress ja Sirp. Eesti Pdevaleht oli koige
produktiivsem Hispaania kirjanduse kajastaja: kokku ilmus selles lehes 17 retsensiooni 13
eri arvustajalt. Sellega Uletab Eesti Paevaleht pea kahekordselt kdik teised valjaanded,
néiteks Postimehes leidus sel perioodil kaheksa Kirjutist. Kui vélja arvata Eesti Pdevalehe
romaanisarjas ilmunud Cervantese ,,Don Quijote” kordustriiki puhul Romaanitlikooli
rubriigis ilmunud Jari Talveti Kirjatukk (nr 29, Talvet: 2007), koondusid Eesti Paevalehe
retsensioonid selle kirjanduslisasse Arkaadia. llona Martson kirjutab, et Arkaadia on
suunatud inimestele, kes vajavad véimalust kaasamdtlemiseks ja kes peavad oluliseks, et
»infouhiskonna pidevas husteerilises Killustumises oleks mingisugunegi kindlustunne ja
jarjepidevus® (Martson 2003: 2). Vdib 0elda, et Hispaania Kirjanduse tblgete kohta
ilmunud retsensioonides on seda joont jargitud. Kuigi leidus ka lihidaid annotatsioone,
domineerisid pigem (ajakirjandusmahtude kohta) vordlemisi pikad raamatu ja selle autori
tausta avavad kasitlused, mis Uritasid voimaluste piires teost positsioneerida nii Hispaania
kui maailmakirjanduse taustal ning sobitada tdlkeraamat eesti kirjandusellu. Mitmel korral
oli kirjatuki illustreerimiseks lisatud lugu visuaalselt esile tdstev autori foto, tdlke kaanepilt

vms. Sama peab paika ka Postimehes ilmunu puhul.

2 Triikisénas ilmunud retsensioonide viited lisa 4 jargi.
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Kirjutiste hulga poolest on enam-vahem (hel tasemel nii Eesti Ekspress (9 arvustust) kui
kultuurileht Sirp (7 arvustust), kuid sisuliselt on nende kahe véljaande veergudel avaldatud
kirjutised véga erinevad. Kuigi Eesti Ekspressis ilmuvad ka pikemad kirjanduskasitlused ja
muud  Kirjandusteemasid tutvustavad lood, on ajaleht viimasel aastakiimnel
raamatuarvustustes selgelt eelistanud umbes 1000-tdhemargilist lGhiretsensiooni vormi,
mis jadb kuhugi annotatsiooni ja pikema retsensiooni vahele (Helme 2009: 265).
Kirjanduslik pé&evakriitika Sirbis tidrib seevastu hoopis teise suunda, soodustades
mahukamaid pohjalikumaid kasitlusi. Ka Sirbis avaldatud Hispaania raamatutdlgete

arvustuste puhul jai silma Kirjutiste autorite lai silmaring ning stvitsi minev teemakasitlus.

Kadri Taur (2009a) on juhtinud t&helepanu asjaolule, et ainiti kultuurile keskendunud
valjaanded ei pruugi ulatuda laiema publikuni, eelkdige maapiirkondade elanikkonnani.
Kui méératleda olulisena, et teadmised uutest raamatutest voi kirjandusuudised Gldisemalt
jouaks voimalikult paljude lugejateni ega piirduks vaid Kkirjandust harrastavate inimeste
kitsa ringiga, siis on ilukirjandusliku sdnaloomingu kaasamine maakonnalehtedesse Upris
kaalukas aspekt. Kadri Tudr Gtleb: ,,Maal elavatele inimestele, kes moodustavad siiski veel
suure hulga lugejaskonnast, on primaarne trikimeedia-allikas koju tellitav maakonnaleht.”
(Thdr 2009a) Ta lisab kahetsustundega nentides, et kohalikes lehtedes on pdhir6hk siiski
elu praktilisemal kiljel, mistéttu on Kkirjanduse kajastamine nendes kahjuks peaaegu
olematu. Hispaania kirjanduse eestindusi maakonnalehtedes ménel korral siiski tutvustati.
Retsensioone avaldati kolmes eri valjaandes, milleks on Saaremaa paevaleht Oma Saar
(praeguse nimega Saarte Haal), Viljandimaa ajaleht Sakala ning Raplamaa hédélekandja
Né&daline. Oma Saares on Hispaania autorite looming tdhelepanu saanud koguni kahel
korral, tutvustati Pérez-Reverte ,,Dumas’ klubi* ja Maite Carranza ndiatriloogiat. Sakala ja
Né&daline avaldasid vaadeldaval perioodil kumbki Uhe arvustuse, vastavalt esimene Ruiz
Zafoni ,,Tuule varju“ kohta ja teine Javier Mariase romaani “Nii valge siida” kohta.
Siinkohal vdiks meelde tuletada ka juba varasemalt mainitud Hispaania nobelistide
luuletlkeid Nadalise rubriigis ,,Luhinditeid nobelistide loomingust Andres Ehini t6lkes*.

Kokku kirjutas Hispaania tdlketeostest 35 kriitikut, kellest valdav enamik piirdus vaid the
looga. Ka siinse uurimuse seisukohalt kehtib Eesti kirjanduselu iseloomustav Gldreegel, et
tingituna meie vaiksusest ei tegutseta vaid mingil kindlal alal, vaid kirjandust harrastavate

ja sellest kirjutavate inimeste ring on lai. Sellest l&ahtuvalt vGib t6deda, et Hispaania
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Kirjanduse arvustajate seltskond on véga kirju ja mitmepalgeline. Kui proovida Hispaania
tolketeoseid arvustanuid kuidagi liigitada, siis valdav enamust vdib lugeda siiski
professionaalsete kirjanduskriitikute hulka (Mart Véljataga, Paavo Matsin, Kaarel Kressa),
kuid samas leidus arvustajate hulgas ka pigem muudelt elualadelt tuntud inimesi, nagu
kirjanikke (Doris Kareva, Diana Leesalu, Toomas Verrev), ajakirjanikke (Valner Valme,
Ilona Marston, Raul Sulbi, Tdnis Erilaid), kunstitegelasi (Ly Lestberg) ja t6lkijaid (Marin
Maottus).

Kdige viljakam Hispaania kirjanduse tutvustaja vaadeldaval perioodil on Juri Talvet,
kellelt tdelise Hispaania kirjanduse entusiastina ilmus peale muude temaatiliste Kkirjutiste
Hispaania Kirjanduselu aineil ka kuus raamaturetsensiooni. Laia Kkirjandusalase
teadmistepagasiga on Talveti arutlused mitmekilgsed. Ta jouab ka luhemates kirjatukkides
anda ulevaate autorist, kirjeldada luhidalt raamatu sisu ning teha vordlusi teiste
maailmakirjanduse teoste ja autoritega. Hispaania kirjanduse asjatundjana ei jaa valja ka
selle maa kirjanduspilti tutvustavad fragmendid, mis on olulised lugeja silmaringi
avardamisel. Samuti mainib ta mitmes arvustuses Eesti ja Hispaania vahelisi

kirjandusajaloolisi suhteid.

Talvetile jargnes Jan Kaus nelja kirjutisega. Esimene neist on ilmunud Eesti Péevalehes,
hilisemad Sirbis, mille toimetusse Kaus ka varasemalt mitmeid aastaid kuulunud on.
Sarnaselt Talveti retsensioonidele rdagivad Kausi arvustused laiast Kirjandusalasest
erudeeritusest, ta laheneb temaatikale analulsivalt, samas p&imides aeg-ajalt sisse mina-

vormis esitatud isiklikud tundmusi, meenutusi.

Kahe vOi enama looga esinesid veel kuus autorit: Lembit Liivak, Kai Aareleid, Laura
Talvet, Marin MGttus ja Piret Poldver. Siinjuures on oluline markida, et paaril korral
retsenseerisid enama kui the arvustusega figureerinud kriitikud kahes eri véljaandes Uht ja
sama raamatut. Selle suundumuse esindajateks olid Lembit Liivak ja Piret Poldver. Lembit
Liivak Kkirjutas nii Eesti Paevalehes kui Postimehes pikemalt Tirso de Molinast, tema
naidendist ,,Sevilla pilkaja“ ning sellega seonduvast Don Juani muudist (nr 20, Liivak:
2006a; nr 22, Liivak: 2006b). Piret Pdldver arutles nii Sirbis kui Eesti Paevalehes
Unamuno ,,Udu* ja autori véljapakutud uuendusliku romaanivormi ehk ramooni ule (nr 49,

PAlver: 2009; nr 52, Pdldver: 2010). Samas ei saa Oelda, et autorite Kirjutised oleksid
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teineteise koopiad. Md&lemad kriitikud on arvustatavale raamatutele l&henenud uue

vaatenurga alt, avades erinevaid raamatutega seonduvaid aspekte.

Kui meenutada eelpoolmainitud Peeter Toropi tolkekriitika jagunemist, siis vaadeldud
arvustused kuuluvad enamjaolt kahe esimese tblkekriitika tulbi alla, milleks on ajaloolis-
Kirjanduslik ning informatsiooniline kriitika. Leidub mitmeid Kirjutisi, mis piirduvad
raamatu tutvustamisega, andes seejuures monikord siiski tdlketeosele ka mingi omapoolse
hinnangu. Valdav osa arvustajaid ldhenevad arvustatavale teosele siiski laiemalt. Nad
analliisivad retsenseeritavat teost suvitsi, arutledes originaalteose olulisuse ule autori
loomingus ning selle positsiooni Gle rahvus- voi maailmakirjanduses. Kuigi tUhtegi puhtalt
adapteeriva tdlkekriitika alla liigituvat arvustust vaadeldavate tekstide hulgas ei leidunud,
siis samas vOib Oelda, et ajaloolis-kirjandusliku kriitikatutbi alla kuuluvad arvustused
naitavad puhuti ka adapteeriva tdlkekriitika jooni — arutletakse seoste ule siinse
kirjanduskultuuriga, kOrvutatakse retsenseeritavat teost mdne siinse autori loominguga,

mainitakse selle vaartust Eesti kultuuri jaoks.

»lbeeria-Eesti kirjandussuhtlus néikse tdnavu keskenduvat Hispaania aarmises
loodeservas paiknevale keldi-sugemetega Galiciale. Asja on /.../ Santiago de
Compostelas avaldatud mahukas kaasaegse eesti luule antoloogia /.../ Siin aga
ilmusid ajakirjas Akadeemia (3, 2001) galeegi kirjanduse lehekdljed.” (nr 3, Talvet:
2002c)

»,Need on luuletajatest filosoofide haaled pigem /.../ perifeeriast, piiridelt Kkui
»keskusest“ — seega aladelt, mil vdiks olla vaimul&dhedusi Eestiga”“ (nr 7, Kaus:
2002a)

»Eestist tuleb vordlusena meelde Mehis Heinsaar oma parimail paevil.“ (nr 24,
Hallas: 2006)

Kui vaadelda Jirgen Rooste (2010: 265) t6lkekriitika klassifikatsiooni, siis liigitusid
Hispaania kirjanduse tdlgete kohta Kirjutatud retsensioonid valdavalt teosele keskenduvate
arvustuste alla. Siiski, nagu ka Rooste ise Utleb, on védhe arvustusi, mis esindaksid selgelt
vaid tht tema valja pakutud kriitikatttpi. Nii pdimuvad Uldiselt teosele keskenduvasse
arvustusse ka nditeks dldistava arvustuse jooni. Samas ei olnud Hispaania kirjanduse
tblgete kriitikas eriti levinud enesele osutav kriitika. Selliseid arvustusi, kus Kriitik avaks

retsenseeritavat raamatut ainult isiklikust kogemusest v6i malestustest lahtuvalt, ei
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leidunud Uhtegi. Valdavalt on kriitikud Hispaania kirjandust retsenseerides eelistanud
umbisikulist lahenemist, kuid mdnel korral on ka sisse lukitud mina-vormis esitatud

isiklikumaid ekskursse:

»Pean kohe tunnistama, et Gudus- vOi ulmesiiZzee arvustajat minust pole. Mina
esindan seda osa publikust, kes pigem pillab monstrumeid silmates raamatu kaest.
(nr 31, Pesti: 2007)

,»Kui ma tahtnuks loole netis vdimalikult palju klikke, pannuks pealkirjaks ,,Muna
ja Sita traagiline lapsepdlv“. Aga mida ma nende klikkidega teen?* (nr 46, Valme:
2009)

Tolkekirjanduse kriitikat analtlsides ei saa vaatlemata jatta, kuivord pooratakse
tdhelepanu tdigale, et tegemist on tblkega, millel on ka oma kindel autor. Selliseid
arvustusi, mis keskenduksid selgelt teksti tOlkelisusele, kommenteerides pdhjalikult tdlke
kvaliteeti vOi teeksid tksikasjalisi vordlusi originaali ja tdlke vahel, kahjuks XXI sajandi
Hispaania kirjanduse tdlgete kriitika ei pakkunud. Maarja Ladnesaar (2010) usub, et siinses
kriitikavormis domineerib kujutlus tdlkeprotsessist kui lihtsalt millegi Uhest keelest teise
ulekandmisest. Ilmselt on see ka (ks poOhjus, miks kriitikud napi leheruumi pigem
originaalteose Umber tekkinud motetega téidavad. Arvustused tegelevad rohkem muude
kirjanduslike aspektide kui konstruktiivse tdlkekriitikaga. Tolkelisust mainitakse
vaadeldud retsensioonides heal juhul vaid paari reaga, mainitakse napisdnaliselt voi

libisetakse teemast hoopis Ule.

Retsenseeritava teose tdlkelisusele teksti siseselt pikemat tédhelepanu pd6ravaid arvustusi
oli kokku 14. Samas moodustavad siiski vahemuse sellised arvustused, kus asjaolu, et
tegemist on tdlkeraamatuga, uldse ei mainita. Kdigist 56 retsensioonist leidus kokku kuus
arvustust, milles pole viidatud raamatu tdlkijale ja mille puhul pole ka tekstist valja lugeda
mingeid viiteid tdlkelisusele. Ligikaudu kolmandik arvustajad, kokku 18 korral, on
piirdunud vaid télkija mainimisega pealkirja all vdi eraldi kujunduselemendina artikli
kdrval olevas kastikeses raamatu pildi juures. Teised viitavad asjaolule, et tegemist on
vOOrkeelest eestindatud teosega kaudselt teksti sees.

»Kahtlustan kdvasti, et ,,Manolito Prillipapa“ on esimene eesti keelde tlgitud
Hispaania lasteraamat.” (nr 4, Mets: 2002)
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Valdavalt anti tdlkefakti moonvate arvustuste puhul tdlkele positiivne, isegi tunnustav
hinnang. Samas ei maéaratle kriitikud selgesdnaliselt, millistest kriteeriumitest oma

hinnangutes lahtutakse ja eelistavad piirduda suhteliselt napisdnaliste markustega:

,» 10lge tundub korralik” (nr 24, Hallas: 2006)

Siiski on v@imalik kriitika sdnastusest valja lugeda, milliseid faktoreid kriitikud tdlketeksti
positiivseks hindamise juures arvesse votavad. Olulise aspektina tuuakse vélja télke sujuv

loetavus eesti keeles:

,» 10lkija Marin M6ttus on nauditava ladususega emakeelde pannud romaani, mille
puhul moni kriitik on oletanud, et selle peategelane voiks olla keel. (nr 6, Talvet:
2002c)

Viidatakse ka heale keelekasutusele, mis paistab mitmete kriitikute jaoks olema tdlke

headuse oluliseks omaduseks:

.»ruule vari® on oskuslikult komponeeritud ja tdnu heale tdlkele keeleliseltki
nauditav lugemine...” (nr 45, Saro: 2009)

Eelmisest naitest ilmneb veel Uks aspekt, mille alusel télkele positiivne hinnang antakse —
see on teksti lugemisel saadav esteetiline nauding. Moénikord on kriitika sdnastusest valja
lugeda, kas tolkija viitab oma hinnangus korrektsele keelekasutusele voi tolkija ilusast
keelekasutusest saadavale lugemisnaudingule. Samas leidub ka selges6nalisemaid

seisukohti:

o ...1 sellise tOlke saavutamiseks on t60d tehtud kaasaelamisega /.../ Tolkija
Mariliin Vassenin on dletanud tdlkimise piirid ja saanud kirjanikuks.” (nr 32,
Kaldmaa: 2007)

Sellised tdlkijat tlistavad arvamused on aga harvad, tavaliselt jaddakse oma véljaltlemistes
siiski tagasihoidlikumaks. Naiteks v6ib arvustaja viidata tolkija teenetele hispaaniakeelsete

teoste eestindamisel:

»r1eenekal tdlkijal Ruth Liasel on see juba neljas eesti keelde vahendatud teos
kuulsa hispaania kirjaniku ja filosoofi loomingust.” (nr 52, Pldver: 2010)
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Omapéraseks juhtumiks tdlkekriitikas on Arturo Pérez-Reverte ,,Dumas’ klubi* eestindus.
Nimelt on raamatu tiitellehel eksitav méarge, et Kai Aareleiu tdlge on tehtud prantsuse keele
vahendusel, kuigi tegelikult on tegemist siiski otsetdlkega. Kirjastus on ka hiljem selle
kohta vastava vabanduse avaldanud ning Varraku kodulehelgi on eksitus parandatud. Siiski
pole esimesed kaks arvustajat, Laura Talvet (nr 25, 2006) ja Ténis Erilaid, sellest ilmselt
teadlikud olnud. Mdlemad kiidavad kill oma arvustuses teost ennast, kuid mérkused
arvustajate meelest prantsuse keelest tehtud t6lke kohta on negatiivse varjundiga. Naiteks
Kirjutab Erilaid:

»Mulle teadmata pohjustel on hispaaniakeelne teos tdlgitud prantsuse keele kaudu,
mistottu kohati on jutujooks lame. Aga see kipub enamiku eestikeelsete tdlgete viga
olema. Raamat ise on hea. Soovitan kindlasti lugeda* (nr 22, Erilaid: 2006)

Madlemad retsensioonid on ilmunud vordlemisi kiirelt pérast tlke avaldamist 2006. aasta
oktoobris. Hilisem arvustaja Raul Sulbi on juba juhtunud &pardusega kursis, mainides seda

oma arvustuses, samas tdlkele siiski omapoolset hinnangut andmata (nr 26, Sulbi: 2007).

Leidus ka selliseid arvustusi, kus teose eestindaja nime ei mainita, kuid samas viidatakse
eestindamise asjaolule kaudselt teksti sees. Enamasti on tehtud lihtsalt neutraalne markus,
mis on seotud mdne konkreetse arvustaja jaoks olulise asjaoluga. Naiteks avaldatakse
lootust, et sama kirjaniku teisedki teosed eesti keelde jouaksid:

»»Kulm nahk® /.../ mérgib kavandatava triloogia /.../ alguspunkti, loodetavasti jouab
kogu valmiv triloogia ka eesti keelde.“(nt nr 30, Melts: 2007)

Vi soovitakse, et eesti lugejal oleks voimalik laiemalt tutvuda teatud Zanri esindajatega
hispaaniakeelsest maailmast:

»Hispaania keelest ei eestindata noortekirjandust just sageli. Mist6ttu on iga
sellekohane katsetus véaga teretulnud.” (nr 36, Martson: 2008)

Leidub ka kurtmisi, et teose eesti keelde joudmine on v6tnud liiga kaua aega:

»Arturo Pérez-Reverte on praegu ehk kdige kuulsam hispaania Kirjanik ning tema
niivord hilist eestindatust on isna raske seletada.” (nr 27, Hargla: 2007)
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Elin Sdtiste (2008: 117) s6nul vBib oletada, et seni kuni arvustuses t6lkega otsesénu eraldi
el ole tegeletud, laieneb hindaja originaalile antud hinnang vaikimisi ka tdlkekeelsele
variandile. Vaadeldud arvustustes oli Upris levinud tendents, kus kriitik sulandas oma
arvustuses tolke originaaliga Uhte. Sageli on selline viide seotud sellega, kuivord kdrgelt
arvustaja originaalteost hindab. Naiteks vdib mdnest arvustusest valja lugeda, et kriitik

peab tdlke ilmumist eesti kirjanduspilti rikastavaks:

»,Seega on varvika hispaania motleja Rosa Maria Rodriguez Magda raamatu
ilmumine eesti keeles sindmus mitmes mottes. Tegu on filosoofilise teosega, mis
aitab lahti motestada tuliseid debatte, mida (feministlikud) filosoofid on pidanud
1960. aastatest.” (nr 48, P6ldsaar: 2009)

Kui votta aluseks juba varasemalt viidatud Katharina Reissi madratlus, et tdelisest
tOlkekriitikast saab radkida vaid siis, kui on omavahel vérreldud originaali ja tdlget (Reiss
2000: 3), siis Hispaania kirjanduse eestinduste kriitika puhul otsesdnu originaali lugemist
ei mainita. Ainsaks erandiks vdib lugeda Laura Talveti Pérez-Reverte ,,Dumas’ klubi“
tolke retsensiooni, kus voib selgelt jareldada, et kriitik on hispaaniakeelse algtekstiga

tuttav:

... algne kujundikeel ja stiilitunnetus on paraku tihti kaduma l&inud“ (nr 25, Talvet:
2006b)

Uhest kiiljest v@ib originaali ja tulemi vordluste puuduse pdhjuseks pidada ajalehekriitika
piiratud mahtu, kuid teisalt mdjutab ilmselt keeleoskus. Hispaania keel on ka meie
Kriitikute seas vordlemisi eksootiline ja selle oskajaid on vahe. Vaikimisi voib alguparandi
lugemise siiski monest raamatuarvustusest vélja lugeda. Esmajoones muidugi sellistest
tekstidest, milles tOlkeraamatut tutvustab eestindaja ise. Samas on needki pigem
informatiivse iseloomuga, télkimisprotsessile kui sellisele ei pd6ra eraldi tahelepanu kski
tolkija. Ainus tblkija, kes raamatututvustuses enesele kui teose tblkijale viitab on Kai

Aareleid, kuid kahjuks mitte eestindamisprotsessi analliisivas kontekstis:

»Lugeja loodab alati, et jarjekordne raamat jouaks temani pigem varem. Mina
tdlkijana loodan, et romaaniseeria jargmine raamat jéuab meie ette digel ajal — nii et
sel oleks aega /.../ vadriliselt kiipseda.” (nr 57, Aareleid: 2010)
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Samuti on originaalteose tundmine implitsiitselt tajutav ka ise hispaaniakeelseid teoseid
eestindanud tdlkijate Jiri Talveti, Lembit Liivaku ja Marin Mottuse Kirjutistes, kuigi otsest
vordlust kahe teksti vahel ei tee ka nemad. Naiteks kiidab Jiri Talvet Ramon Valle-Incléani
“Sonaatide” retsensioonis tdlkijat, kuna teab, et selle autori teised tekstid on keerukad:

»Valle-Inclani naidendid on tdlkimiseks tdsisem péhkel /.../ Sellepéarast tuleb Ruth
Liase jarjekordset tdlkelist meistriteost isedranis hinnata.” (nr 3, Talvet: 2002a)

Sageli on kurdetud (nt Talvet: 2006), et kui tdlkija pole tblkekriitikas eriti nahtaval
positsioonil, siis toimetajate ja raamatute saatesdnade autorite panus jaab pahatihti sootuks
nahtamatuks. See tddemus peab tldjoontes paika ka uuritud tdlketeoste puhul, kuid siiski
leidus ka paar erandit. Kolmel korral on arvustuses meeles peetud ka jarelsdna autorit (nr
6, Talvet: 2002c; nr 7, Kaus: 2002a; nr 52: Poldver: 2010) ja toimetajale viidatakse korra —
Doris Kareva kiidab otsesdnu Ruiz Zaf6oni romaani ,, Tuule vari arvustuses nii tolkijat kui

toimetajat:

»Kindlasti tuleb tunnustada ka tolget ja hoolikat toimetamist — raamatu stiil on
vaatamata moningale liiasusele nauditavalt niansirohke, laused tapselt paigas, riitm
veenev ja Ghustik lummav.* (nr 43, Kareva: 2008)

Hispaania Kirjanduse eestindamise puhul on huvitav vaadelda kuivdrd peegeldub sealse
kirjanduspildi mitmekesisus eesti tdlkekriitikas. Kahjuks ei ilmunud Ghtegi arvustust
katalaani luuletaja Jordi Cervera luulekogu kohta. Samas on nii baski Unai Elorriaga kui
katalaani Albert Sancehz Pifioli romaanide t6lked kumbki saanud kahe arvustuse osaliseks.
Paistab, et eesti kriitikud on Hispaania reaalsusest pris teadlikud, kuna kdigis arvustuses,
mis kasitlevad Hispaania vaikekirjandusi esindavate autorite eestindusi, on arvustaja tekstis
selle asjaolu eraldi vélja toonud. Mdnikord soovitab kriitik juba ainutksi selle momendi
pérast lugejal retsenseeritava teose labi lugeda:

»,Unai Elorriaga on bask, juba see vdiks kallutada seda raamatut lugema“ (nr 24,
Hallas: 2006)

Katalaanid, baskid ja galeegid kuuluvad sarnaselt eestlastelegi Euroopa véikerahvaste

hulka, mille kirjandusloome jaab suurte kirjanduste korval perifeersesse seisundisse.
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SeetOttu vOib vaikerahvaste teoste arvustustest vélja lugeda heameelt véikekultuuride

kirjanduskontaktide tihenemise (le:

»lmestame, et inimesed piiri taga meist suurt ei tea. Kui palju tunneme aga ise teisi
vaikerahvaid? Ibeeria poolsaarel elavaid baske vist kull ei eriti. Seda enam tuleks
ro6mustada &sjase, eesti esimese raamatutBlke (le baski Kirjandusest.” (nr 17,
Talvet: 2006a)

»Pifiol on ise katalaanist autor, vdhemuse esindaja, ja see ehk seletab veidi tema
huvi véhematele ja ndrgematele mdistmissoovi ja hadletoruks olemisega appi
minna. /.../ Sel taustal on eriti simpaatne, et leidus huvi, tahtmine ja tdlkija, et see
teos samuti pisikesse eesti keelde Umber panna.” (nr 31, Pesti: 2007)

Samuti on Kirjaniku péritolu mainitud selliste autorite nagu Unamuno v6i Valle-Inclan
puhul, keda tuntakse pigem suure Hispaania kirjanduskaanoni esindajatena ja kelle
kuulumist Hispaania vahemusrahvuste hulka mitte alati ei mainita (nt nr 3, Talvet: 2002; nr
48, Poldver: 2009; nr 53, Kivistik: 2010).

Kokkuvaotlikult vdib 0Oelda, et Hispaania Kirjanduse eestindused on saanud Eesti
ajakirjanduse veergudel vordlemisi arvestatava tahelepanu osaliseks. Kriitika poolt jai
markamata kull ligikaudu kolmandik eestindatud teostest, kuid samas arvustati Glejaanuid
tihti enam kui Uhel korral. Voib 6elda, et maailmakirjanduse seisukohalt kdrgelt hinnatud
vOi hetkel Uleilmses Kirjanduselus kdneainet pakkuvatele teostele pddrasid ka siinsed
kriitikud piisavalt tdhelepanu. Kuigi kriitikat avaldanud véljaannete ringist jaid eemale
suuremad kultuuriajakirjad, avaldasid retsensioone lisaks suurematele péeva- ja
nadalalehtedele ka kohalikud ajalehed, mis nende arvukamat lugejaskonda silmas pidades
vOib kasvatada potentsiaalset Hispaania kirjanduse lugejaretseptsiooni  Eestis.
Ajakirjandusliku tolkekriitika taitis sisuliselt siiski enamjaolt lugeja silmaringi laiendavat
funktsiooni, tolkekriitika tdlkimise kriitika tdhenduses jai tahaplaanile.

4.2.2 Retsensioonid internetis

Internetikanalites avaldatud kirjanduskriitika on kogu maailmas teaduslikult veel

suhteliselt vahe uuritud valdkond. Nii teoreetilist kui empiirilist materjali napib, enamjaolt

piirdutakse selle olemasolu tunnustamisega, kuid pikemaid Kasitlusi internetikriitika
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olemuse kohta on keeruline leida. Blogides ja muudes internetikanalites ilmuv
Kirjanduskriitika pole kahjuks uurijate laiemat tdhelepanu pélvinud. Netikriitika uurimist
raskendab ka asjaolu, et selle vormilised tunnused on pidavas muutumises ja arenevad
koos tehnoloogiaga, kohandudes selle poolt pakutavate uute véimalustega (Domsch 2009:
228).

Ka Eestis pole palju ilmunud Kkasitlusi netis avaldatava Kkirjanduskriitika kohta.
Traditsioonilised kirjandus- ja tolkekriitika aastatilevaated keskenduvad harjumusparaselt
ikka triikimeedias avaldatule, vaid Uksikutel juhtudel on neis veebikriitikat mainitud.
Néiteks plhendab Jirgen Rooste (2010: 275) 2009. aasta kirjanduskriitikat ké&sitlevas
kolmeteistkiimnelehelises Ulevaateartiklis veebikriitikale he 18igu, mainides mdningaid
talle silma jaanud olulisemaid blogisid, milles raamatuarvustusi avaldatakse. Muidugi on
veebikriitika n&ol tegemist suhteliselt uue ja arengujargus néhtusega, mis alles otsib kohta
Eesti Uldises kirjandussusteemis end juba autoriteetsena tdestanud trikikriitika taustal.
Nagu viitab Kadri Tudr (2010b) ei tulnud veel paarkimmend aastat tagasi ldse kdne alla
vOimalus, et kirjanduskriitika voiks eksisteerida valjaspool institutsionaalseid piire. Tauri
Sirbis avaldatud blogiarvustusi késitlev artikkel on ka ainus, mis proovib blogides toimuvat

Kirjandusretseptsiooni kuidagi mdtestada.

Sageli avaldatakse pahameelt, et kultuur ja sealhulgas kirjandus pole enam nii tahtsal kohal
kui varemalt ja ka trikimeedias ei podrata neile varasemaga vorreldavat tdhelepanu. Samas
on interneti areng kaasa aidanud tendentsile, et kirjandusest kirjutatakse aina enam, sest
hdlpsasti kasutatavad veebitehnoloogiad on oluliselt kasvatanud kirjutajate arvu. Internetis
avaldatud kirjanduskriitika on retseptsiooni-uuringute seisukohalt samuti lugejatekstid, mis
on sundinud reaktsioonina teisele tekstile ehk teisisdnu on tegemist vastuvdtu tulemusega,
kus peegelduvad lugeja arvamused loetud teose kohta. Laiemas tdhenduses on ju tegelikult
ka professionaalide kirjutatu, nn asjatundja pilgu kaudu esitatud raamatuarvustused

lugejatekstid, milles on Uhendatud uldistavad arutlused ja autori maitsehinnangud.

Kuna interneti kéttesaadavus ja kasutatavus on Eestis oluliselt kasvanud just viimase
aastakimne jooksul, vaadeldakse kaesolevas td6s, milline on olnud XXI sajandil
eestindatud Hispaania kirjandusteoste retseptsioon netikanalites. VV6rgusuhtluskanalid, kus
leiab Hispaania raamatute eestindusi, on védga erinevad. Naiteks llles otsingumootorisse

Google sisse sGnapaari ,,hispaania kirjandus®, annab see seisuga 15.03.2011 vastuseks ile

60



950 000 viite, mis viivad naiteks netifoorumitesse, interneti raamatukaupluste
kodulehtedele, ajalehtede veebiversioonidesse jms. Et XXI sajandil eestindatud teoste
netiretseptsiooni kuidagi piiritleda, on vaatluse alla voetud sellised kanalid, mille
sissekannete vorm on kdige sarnasem trikimeedia raamaturetsensioonidele ja seega annab
vOimaluse kahte meediumi kdige paremini vOrrelda. Nendeks allikateks on eelkdige
blogid, kuid Uhe olulise Hispaania Kkirjanduse retseptsiooniallikana tduseb esile
Ulmekirjanduse baas, mis koondab eesti keeles kattesaadavaid ulmelist ja fantastilist
elementi sisaldavaid teoseid ja nende arvustusi. Alljargnevalt vaadeldakse lahemalt nendes
kanalites ilmunud tdlkearvustusi, mis olid internetis otsingumootori Google abil vabalt
kattesaadavad seisuga 02.01.2011.

4.2.2.1 Retsensioonid blogides

Blogi on eestikeelne vaste ingliskeelse sdnale blog, mis lihend sbnast weblog —
vorgupéaevik, ajaveeb. Blogi on vastavat tarkvara kasutav veebilehe tilipe, mis sisaldab
kuupdevaga varustatud perioodilisi sissekandeid, mis paiknevad tagurpidises
kronoloogilises jérjekorras, st kui uus postitus lisatakse ilmub see lehel kbige esimesena
ning vanemad sissekanded nihkuvad jarjekorras tahapoole. Blogid on uldjuhul avatud
koigile netikilastajatele. Blogimine on tegevus, mille kaudu lisatakse blogisse uusi
postitusi, ja selle tegevuse sooritaja on blogija. Blogisid ja blogijaid liitvat
netikeskkonda nimetatakse blogosfaériks (Sauers 2007: 1-2). Blogide peamiseks
eeliseks on voimalus lehekilge mugavalt ja kiirelt uuendada. Ststeemi lihtsuse tottu on

blogipidamine hdlbus ka arvutivohikule.

Blogid on vorgusuhtluses kull vordlemisi uus, kuid samas &&rmiselt edukas ja
populaarne kanal. Blogid said alguse 1990ndate l0puaastatel. Regulaarselt Uleilmse
blogosfaari olukorrast Ulevaateid pakkuva otsingusiisteemi Technorati andmetel kasvas
blogide arv maailmas plahvatuslikult 2004. aastast. Praeguseks vdib blogide koguarvu
maailmas lugeda miljonites (Technorati 2011). Eesti blogosfaari kohta leiab andmeid
Eesti ajaveebe Uhendavast blogikataloogist Blog.tr.ee, kus seisuga 15.03.2011 oli
registreeritud tapselt 6200 blogi (Blog.tr.ee 2011). Seega on ajaveebid oma arvukusega
muutunud praeguseks nii mujal maailmas kui siinmail arvestatavaks avalikkust

mdojutavaks jouks.
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Blogid jagunevad isiklikeks blogideks ja institutsionaalseteks blogideks, mis toimivad
maone asutuse juures, kusjuures mdlemal juhul on vdimalik, et ajaveebil on mitu autorit,
kes sinna tekste lisavad. Uheks blogide oluliseks tunnuseks on vdimalus jaida
anonlimseks ja kirjutada oma tegelikku nime avaldamata ehk kasutades pseudonuiimi,
mis trikimeedia puhul on suhteliselt harvaesinev, kuigi mitte tdiesti olematu néhtus.
Anonulmseks jaamise vdimalust kasutavad enam eraisikutest blogipidajad,
institutsionaalsete ajaveebide puhul on sissekanded tavaliselt autori nimega varustatud.
Kirjutaja parisnime avaldamine vdib kujuneda ka oluliseks faktoriks, mis lisab
ajaveebile kaalukust, eriti juhul kui Kirjutaja on juba end kirjanduse asjatundjana
tbestanud. Naiteks on vaga lugupeetava ja tOsiseltvdetava autorkonnaga (Maarja
Kangro, Marek Tamm, llona Martson, Krista Kaer, Ténu Onnepalu jpt) kirjastuse
Varrak blogist kujunenud oluline Kkirjandus- ja kultuurikeskus internetis, mida
jarjekindlalt loetakse ja tsiteeritakse (Kallas 2010: 26). Varraku blogi ei keskendu ainult
oma Kirjastuse tegemistele ega uute raamatuarvustuste lisamisele, vaid on
universaalsema suunitlusega, kasitledes vaga erinevaid Kkirjanduselu kisimusi.
Hispaania kirjandusest radkides, on Varraku blogis nditeks ilmunud Kai Aareleiu sulest
arutlus kaasaegsest hispaania poneviku voidukéigust ja Hispaania kirjandusrihmituse

Finnegansi ordu (La Orden del Finnegans) tutvustus (Varraku raamatublogi 2011).

Blogisid on voimalik liigitada vastavalt neid kasitletavatele teemadele, mille Uheks
alaliigiks on kirjandus- ehk raamatublogid. Kirjandusblogide theks sihtrihmaks ongi
eelkdige raamatute vastu huvi tundvad inimesed, kes ajaveebi teema jérgi les leiavad.
Samas ei ole raamatutest kirjutamine vaid eksklusiivselt kirjandusblogide privileeg.
Hispaania kirjanduse vastuvotus nditeks on eestindatud raamatutest bloginud ka selliste
ajaveebide autorid, kelle ajaveebide ainestiku hulka kuuluvad mitmed muudki teemad.

Kirjandust kasitlevad blogipostitused vbivad oma sisult olla vaga erinevad. Hispaania
kirjanduse puhul leidub nditeks mitmeid blogisid, kus on lihtsalt mainitud the teose
lugemist, tsiteeritud meeldejddvamaid lauseid voi 18ike, viidatud teistele blogidele voi
muudele netilehekilgedele vms. Kuna kédesoleva t66 seisukohalt pakub huvi ka
Hispaania kirjanduse eestinduste kohta tehtud tdlkekriitika, siis jadvad lahema vaatluse
alt vélja sellised sissekanded, kus ajaveebi omanik on piirdunud vaid teose mainimisega
mingis muus kontekstis vdi on toonud raamatust moned tsitaadid. Valikusse on

kaasatud sellised sissekanded, mis kasitlevad kirjandusteoseid lahemalt, tutvustades
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nende sisu ja pakkudes autori arvamust teose kohta.

Selliseid blogisissekandeid, milles tutvustatavat raamatut on pdhjalikumalt ké&sitletud,
leidus kokku 35 (vt lisa 5). See tdhendab Uhtlasi, et Hispaania kirjanduse retseptsioon
netis kirjutajate seas on olnud piiratum kui trikisdnas. Vastukajasid on olnud 14
raamatule, millest koguni kiimmet on arvustatud rohkem kui Uhel korral. Kdige
populaarsemaks Hispaania autoriks blogipidajate seas on Carlos Ruiz Zafon, kelle
kaks romaani ,,Tuule vari“ ja ,,Ingli mang* on tahelepanu palvinud kokku kaheksal
korral. Netikirjutajate huvi paistab dldiselt olevat kallutatud enam just
meelelahutuslikuma ajaviitekirjanduse poole. Kdige rohkem arvustusi leidub selliste
Hispaania Kirjanike kohta, kelle teoseid vdib lugeda ajaloolise pdneviku Zanri alla
kuuluvaks — peale Ruiz Zaféni ka Arturo Pérez-Reverte (4 arvustust), Juan GOmez-
Jurado (4 arvustust), Félix J. Palma (3 arvustust) ja Javier Sierra (1 arvustus). Samas
on péaris mitmeid sissekandeid pisut sligavama sisuga raamatute kohta, néiteks leidub
kolm postitust nii Miguel de Unamuno teose ,,Udu® kui Julio Llamazarese romaani

,,Kollane vihm* kohta.

Blogide populaarsus nii Eestis kui mujal on tdusnud eelkdige XXI sajandi esikiimne
teisel poolel, naiteks Kadri Tudri (2010b) andmetel on paljud Eesti kirjandusblogid
alguse saanud just 2006. aastal. Seega on arusaadav, et ka Hispaania kirjanduse
retseptsioon blogosfaaris langeb eelkdige XXI sajandi esimese dekaadi teise poolde.
Esimesed postitused périnevad aastast 2006, kuid just 2009. ja 2010. aasta on olnud

postituste arvu poolest kbige aktiivsemad vastavalt 12 ja 18 sissekandega.

Selles valguses on arusaadav, et eelkdige retsenseeritakse rohkem raamatuid, mille
avaldamisaeg langeb samasse ajavahemikku. Samas on blogipidajad oma valikutes ehk
vabamad kui trikimeedias Kkirjutavad arvustajad ja kirjutavad just neist raamatutest,
mis parasjagu nende jaoks péevakajalised on. Trikimeedias on ka kirjanduskriitika
puhul Uheks oluliseks aspektiks uudislikkus, teema aktuaalsus ja seetdttu on

harjumuspéarasem, et arvustus ilmub mdne kuu jooksul pérast raamatu avaldamist.

Hispaania Kirjanduse retseptsioon vdimaldab sama jareldada ka institutsionaalsete
ajaveebide kohta, milles tdlkeraamatu ja seda ké&sitleva retsensiooni ilmumise vahele

jai suhteliselt luhike ajavahemik. Samas erablogide pidajad aga ldhtuvad eelkdige oma
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isiklikest valikutest ja oma lugemistest, mistottu vOib blogidest leida arvustusi
eestinduste kohta, mis on avaldatud aastaid enne blogisissekande tegemist. Seda
illustreerivateks naideteks voOib tuua kirjandusblogis Loterii 2009. aastal tehtud
lilestdhendused Unai Elorriaga 2005. aastal ilmunud raamatu ,, Tramm Sisa Pangmale*
(nr 13, Kolm: 2009)° ja 2007. aastal ilmunud Julio Llamazarese romaani ,,Kollane
vihm (nr 14, Kolm: 2009) kohta.

Hispaania kirjanduse kajastamisel on aktiivsemad olnud eraisikutest blogipidajad,
kellelt parineb 24  sissekannet institutsionaalsete  ajaveebide 11  vastu.
Institutsionaalsetest blogidest on olnud kdige viljakam Hispaania kirjanduse kajastaja
Ohtulehe raamatublogi viie arvustusega, mis kdik jadvad 2009. ja 2010. aasta sisse.
2007. aasta 18pus alguse saanud Ohtulehe blogi ajendas nende enesetutvustuse jargi
asutama raamatuturul valitsev infopuudus, kuna napib sisukaid Kirjutisi, mis aitaksid
lugejal otsustada, millist raamatut tasub soetada ja millist mitte. Ohtulehe raamatublogi
huviorbiidis on peaasjalikult ajaviitekirjandus ja Hispaania kirjanduse eestindustestki
on peegeldatud meelelahutuslikumaid — neljal korral on kajastatud hispaania ajaloolisi
pdnevikke ja viies arvustus on puhendatud Asha Mird ja Anna Soler-Ponti romaanile
»oandlipuu jaljed*. Kajastajateks on olnud raamatuhuvilised ajakirjanikud nagu Tonis
Erilaid ja Jaan Martinson. Samuti on Hispaania kirjandus saanud téhelepanu eri
raamatukogude ajaveebides. Kahel korral Tartu Linnaraamatukogu tOotajate
lugemiselamusi  kajastavas Lugemissoovituse blogis, kahel korral Tallinna

Keskraamatukogu ajaveebis ja korra ka VVormsi raamatukogu blogis VVormsi loeb.

Blogide puhul on tavaparasem, et arvustatakse mdnes teises keeles loetud teoseid, mis
on veel eesti keeles ilmumata. Hiljem eestindatud, kuid arvustaja poolt vodrkeeles
loetud (mis antud juhul ei olnud kordagi teose originaalkeel ehk hispaania keel) nn
tblget ennetavaid raamatututvustusi leidus Hispaania kirjanduse retseptsiooni puhul nii
eraisikute (nr 1, Ulmeguru: 2006; nr 20, Tihhonov: 2010; nr 31, Tavainimene: 2010)
kui institutsionaalsetes blogides (nr 23, Vaarik: 2010). Uldjuhul on tegemist siinsetele
raamatuhuvilistest blogipidajatele silma jddnud maailmas juba laiemat kdlapinda

palvinud teostega, mis on ka peatselt peale vastavat blogipostitust eesti keeles ilmunud.

* Internetis ilmunud retsensioonide viited lisa 5 jargi.
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Eraisikutest on koige aktiivsem Hispaania kirjanduse kajastaja olnud kollektiivses
raamatublogis Loterii tegutsev kirjutaja, kes tegutseb pseudoniimi Kolm all. Ta on
kirjutanud aastatel 2009 ja 2010 kuus postitust kuue erineva teose kohta. Kirjutaja
Kolm tundub blogi viiest registreeritud autorist tldse kdige viljakam arvustaja olevat.
Enese tutvustamiseks Kolm lisanud s@napaari: ,,Olen pealiskaudne®. See paistab
iseloomustavat ka tema arvustusstiili. Ta ei kasitle teoseid suvitsi, lahenedes neile
pigem kergelt ja puhuti pisut irooniliseltki, Kirjeldades lihidalt raamatu sisu ja seda,
milliseid tundeid see temas tekitanud on. Samuti armastab Kolm kasutada palju tsitaate.
Samas ei ole Uhegi tema arvustuse juures toodud dra teose t6lkija nime ega mainitud

teose tolkelisust teksti sees.

Blogiarvustuste stiilist ja sisust radkides tuleb meeles pidada, et ka kirjandusele
spetsialiseerunud blogid on siiski vélja kasvanud algselt isiklikest veebipéevikutest, kus
inimesed vastavalt oma maailmandgemusele mugavalt oma personaalseid motteid
avaldasid. Hispaania kirjanduse puhul on isiklik element ka erablogide arvustustes
tugevalt tunnetatav, mistdéttu vOib neid enamjaolt liigitada Jirgen Rooste
klassifikatsiooni jargi enesele viitavateks arvustusteks. Eraisikute blogides avaldatud
arvustused on sageli impressionistlikud muljetused loetud raamatu teemadel, kus mingit
suigavamat kirjanduskriitikat on raske leida. Vahem oli puhtalt raamatule keskenduvaid
arvustusi. Peeter Toropi tblkekriitika klassifikatsiooni jargi domineerib erablogides
pigem informatsiooniline kriitika, kuid leidus naiteid ka ajaloolis-kirjandusliku kriitika
kohta. Loomulikult leidub ka eraisikute blogiarvustuste hulgast véaga sisukaid ja
huvitavaid lahenemisi. Néiteks Miguel de Unamuno ,,Udu* puudutav arvustus blogis
Mitmesuguseid avastusi (nr 17, Merlin: 2010) ja Raul Sulbi kasitlus Carlos Ruiz Zaféni
raamatust ,,Ingli mang* (nr 32, Sulbi: 2010). Need kaks sarnanevad ka kdige enam
traditsioonilisele kirjanduskriitikale ja liigituksid Toropi jaotuses selgelt esimese tulbi

ehk ajaloolis-kirjandusliku kriitika alla.

Institutsionaalsed blogid, mille sissekanded peegeldavad enam trikimeedia
raamatukriitika vormeleid, on oma stiililt ja ka keelekasutuselt ametlikumad. Eriti
paistab see silma raamatukogude ajaveebides ilmunu puhul, kuid seda tingib ilmselt ka
juba raamatukogude endi konservatiivsem olemus. Ohtulehe raamatublogi sissekanded
seevastu on méngulisemad, balansseerides kuskil trikimeedia arvustuse piiril, samal

ajal endale suuremat stiililist vabadust lubades. Toropi liigituses jaaks enamik
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vaadeldud arvustusi informatsioonilise ttitbi alla.

Tolkelisuse mainimisel on blogikriitikud veelgi napisdnalisemad kui trikimeedia
arvustajad. Ainus allikas, mis jérjekindlalt t6lkija nime arvustuse juures valja toi, oli
Ohtulehe raamatublogi. Kahjuks teksti sees nendes arvustustes tdlkele mingeid
hinnanguid ei antud. Raamatukogude blogidest mainiti tlkijat nimeliselt vaid Vormsi
raamatukogu Ruiz Zaféni ,,Tuule varju“ arvustuses, kus kull jagatakse Kiitust raamatu

enda aadressil, kuid tdlkija toole kuidagi tahelepanu ei poorata.

Erablogides oldi tdlkija mainimisega veel kasinamad. Reeglina ei mainita isegi t6lkija
nime. Erandiks jdid kolm blogiarvustajat. Bukahooliku blogi pidaja Tiina kill mainib
Carloz Ruiz Zafdni eestindajat Kai Aareleidu (nr 11, Tiina: 2009), kuid tema t66 tulemuse
kohta arvamust ei avaldata. Ainsad blogijad, kes on oma arvustuses ka tdlkija t66d eraldi
esile tdstnud, on Raul Sulbi oma blogis Need read ja varjunime Sehkendaja kasutav

blogija. Mdlemal juhul anti tlkele positiivne hinnang:

»Lisaks on erakordselt ndtkelt ja meisterlikult valja kukkunud Kai Aareleidi
télked. Véga tubli!* (nr 32, Sulbi: 2009)

»Zafonist eristas raamatut see, et pakuti vdga tugevat “inglise viktoriaanlikku
romaani” — see on kusjuures omapdrane, et teos on ju tdlgitud hispaania keelest
(télkija Maria Kall oli oma t66d vaga hésti teinud, nauditav)“ (nr 35,
Sehkendaja: 2010)

Kuigi tdlkijat nimeliselt ei mainita, on t6lke kohta arvamust avaldanud ka blogija Gaili

raamatut ,,Sandlipuu jaljed*“ arvustades:

»Ma ei tea, kas originaalkeel oligi selline v6i on tegemist ndrga tdlkega, aga
pidevalt jai mulje kui dokumentaalteosest, kus on vaja eelkdige faktilist
informatsiooni edastada mitte ilukirjanduslikku naudingut pakkuda* (nr 7, Gaili:
2009)

Ka saatesonu on korra mainitud. Kirjanik Toomas Vint viitab Miguel de Unamuno
»,Udu* Kkasitlevas sissekandes Risko Pulleritsu saatesdnale, mis tema hinnangul aitab

kaasa romaaniga tuttavaks saamisele (nr 15, Vint: 2009).
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4.2.2.2 Muud internetiallikad

Hispaania kirjanduse internetivastuvotus tduseb (he pdneva ja mahuka allikana esile
Ulmekirjanduse baas. Ulmekirjanduse baasi (nr 36, Ulmekirjanduse baas 2011) enda

kodulehel kirjeldatakse baasi olemust jargmiselt:

»Kaesolev ulmekirjanduse andmebaas sisaldab ulmekirjanikke, nende poolt
kirjutatud teoseid ning arvamusi nende teoste kohta. Andmebaas on avatud, see
tdhendab, et iga inimene, kes siia satub, saab parooli omandamise jérgselt avaldada
isiklikku vaartuslikku arvamust Ulesseatud teoste kohta. Samuti on vdimalik Ules
riputada puuduvaid teoseid ja autoreid. Samuti on tegemist unikaalse véimalusega
propageerida oma lemmikraamatuid, mida teised veel avastanud pole.

Ulme tahendus on aegade jooksul muutunud ja varem vaid teadusliku fantastika (science
fiction) stnonuimiks olnud termin tahistab tanapdeval kokkuleppeliselt kogu fantastilist
elementi sisaldavat kirjandust. Ulmekirjanduse baasi vOib lisada selliste autorite teoseid,
mis on suunatud Ule 12-aastasele publikule. Ulmekirjanduse baasi arvustused ei tahagi
nende endi sbnade jargi konkureerida "ametliku" kirjanduskriitikaga, vaid pigem on baas
oma olemuselt sarnane avalikule lugemispéevikule. Samas oodatakse, et arvustuste
kirjutamisel purgitaks selle poole, et need ei jaéks pelgalt sisukirjeldusteks, vaid katkeks

paarilauselist hinnangut arvustatava teose kohta.

Viimase aastakiimne jooksul on fantastilisi elemente sisaldavad teosed maailmas suurt
populaarust kogunud ja ka Hispaania kirjandusest on eestindatud mitmeid Glalmainitud
Kriteeriumile vastavaid teoseid. Seisuga 15.01.2011 oli Ulmekirjanduse baasi lisatud viis
XXI sajandil eestindatud Hispaania Kirjanikku: Arturo Pérez-Reverte, Carlos Ruiz Zafon,
Albert Sanchez Pifiol, Maite Carranza ja Félix J. Palma. Kokku on Hispaania kirjanduse
arvustusi 20. Kdige enam, kokku 11 korral, on kirjutatud Arturo Pérez-Reverte romaani
,Dumas’ Klubi* kohta. Talle jargnevad Ruiz Zafén viie ja Sanchez Pifol kolme
arvustusega. Maite Carranza teose kohta Kirjutatud hiiGiatust on raske arvustuseks lugeda ja

Félix J. Palma puhul puuduvad arvustused sootuks.
Kuna tegemist on avatud andmebaasiga, kuhu kdik soovijad vdivad oma arvustuse lisada,

on arvustuste tase vaga erinev. Positiivseks vBib lugeda asjaolu, et arvustajad esinevad

enamasti (aga mitte tingimata) oma nime, mitte pseudontidmi all. Kuigi arvustused on
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valdavalt llhidad, ei piirdu nad Gldjuhul vaid raamatu kirjeldamisega, vaid otsivad
paralleele ka muude (ulme)kirjanikega, pulavad positsioneerida teost muu fantastilise
kirjanduse sees, mainitakse teiste teostega tekkinud seoseid. Seega vdib 0Oelda, et
segunevad Toropi kaks esimest tdlkekriitika tlupi: ajaloolis-kirjanduslik ja
informatsiooniline. Samas pdimub arvustustesse vaga tugevalt ka subjektiivsus, sest baasi
arvustuste heks eesmérgiks ongi toimida lugemissoovitustena. Ehk nagu (ks Pérez-
Reverte ,,Dumas’ Klubi* arvustaja oma hindamise kriteeriumite kohta utleb: ,,Baas on
paljuski inimeste maitse md6dupuu ja kui ma laheksin liiga objektiivseks, siis ei saaks

enam keegi aru, mis raamatud mulle endale tegelikult meeldivad.*

Siit nahtub hasti internetikriitika puhul Gldiselt tunnetatav tendents, mida on kirjeldanud
Sebastian Domsch vdrgukriitika tle arutlevas artiklis. Nimelt on netikriitikas hakanud
muutuma kriitika usaldusvaarsuse kriteeriumid. Kui trukikriitikas annab Kkriitikale
usaldusvéarsuse distantseeritus, mille kohaselt kriitiku kunstilised maitse-eelistused on
kdrgemad tavalugeja omast ja kriitika eesmargiks on tfsta lugeja oma tasemele.
Netikriitika usaldusvaarseks hindamisel domineerib aga just risti vastupidine omadus —
arvustaja maitse lahedus lugeja omale. Lugeja, selle asemel, et vaevuda tbusma Kriitiku
esteetiliste hinnangute tasemele, annab kriitilise autoriteedi neile arvustustele, mis talle

endale kdige paremini sobivad (Domsch 2009: 236).

Ulmekirjanduse baasi hindajad keskenduvad on Hispaania tdlkekirjanduse arvustustes
rohkem muudele kriteeriumitele, kui konkreetselt raamatu télkelisuse hindamisele. Samas
ei ole ka kdik arvustajad lugenud raamatu eestikeelset tdlget, vaid teosega on tutvutud
mone teise keele vahendusel. Ulmekirjanduse baasis on iga arvustuse juures mérge, mis
keeles teksti loeti. Uhegi Hispaania kirjanduse teosega pole originaalis tutvutud,
eestikeelsete tblgete kdrval (10 korral) on populaarseimaks vahenduskeeleks inglise keel
(6) ja korra on loetud ka venekeelset t6lget. Mérkusena olgu mainitud, et ulmekirjanduse
baasi on tavaks lisada teoseid nende originaalpealkirjade jargi. Eestindatud raamatute
puhul eraldi tdlkijat ei margita.

Kimnest arvustusest, mis on tehtud eesti keelde t6lgitud Hispaania kirjanduse teoste kohta,

on tdlkelisust mainitud neljal korral. Ruiz Zafoni ja Pérez-Reverte teostele antud

hinnangud on positiivsed — nende puhul kasutatakse valjendeid nagu ,,romaani eestikeelne
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valjaanne on igati korralik®* voi ,eestikeelne tdlge on hea“. Pisut Kriitilisemalt suhtub

arvustaja Kristjan Sander Albert Sanchez Pifioli romaani tdlkesse:

»Eestikeelne valjaanne on veel hea tdestus véitele, et likskdik kui hea tdlkija vajab
siiski keeletoimetajat, kes tulemuse méottega labi tootaks. Silma hakkavad rumalad

vead, nagu "majesteetlik kbrgus", "aruharva" jne.” (nr 36, Ulmekirjandus baas).

4.3 Jareldused

Jareldusena vdib kokkuvotlikult valja tuua, et Hispaania kirjanduse retseptsioon internetis
on olnud Zzanriliselt vahem varieeruv kui trikimeedias. Ka arvustatavate teoste arv on
vaiksem — netiallikate 14 trikimeedia 25 vastu. Samas on internetis Kirjutajad
arvustamisvadrseks pidanud ka selliseid teoseid, mida trikimeedia pole kajastanud.
Netiarvustajate tdhelepanu on pélvinud enam ajaviitelise suunitlusega romaanid, nn
tdsisema Kkirjanduse arvustusi on vahem. Naiteks pole blogides kordagi, isegi pelga
mainimise tasandil, tdhelepanu pdodratud Hispaania kuldajastu draama tblgetele. Mdlemaid
allikaid koos vaadeldes nahtub, et Hispaania kirjanduse eestindustest on téhelepanu
pélvinud Ule kolmveerandi tblgetest. Samuti arvustati mitmeid teoseid enam kui Uhel
korral. Seega vdib Oelda, et Hispaania kirjanduse retseptsiooni puhul olid neti- ja
triikimeedia allikad vastastikku teineteist tdiendavad, mis voib kaasa aidata Hispaania
kirjanduse populariseerimisele Eestis. Sellele uskumisele annavad alust ka mitmesse
blogisse kommentaari vormis jaetud markused, kus mainiti, et just vastav blogipostitus on

tutvustatava teose vastu huvi tekitanud.

Hispaania Kirjanduse kohta ilmunud netikriitikat voib iseloomustada Kadri Tadri
nendinguga, et blogi ja stiveneva kirjanduskriitika Zanrireeglid on kehvad Ghilduma. (TGar:
2010b). Internetikriitikas on palju tunnetatavam kirjutaja subjektiivne element, tema enda
muljed loetud teose taustal. Kurioosne on, et kuigi internetis puuduvad trukimeediat
kammitsevad ruumilised piirangud, kalduvad netiarvustused olema pigem tiikisdnas
ilmunud arvustusest luhemad. Samas annab netiarvustustele eelise nende virtuaalne
interaktiivsus, mis vdimaldab blogipostitustesse kaasata teistele veebilehekillgedele
viitavaid linke, andes lugejale huvi korral v&imaluse Kkiiresti tutvuda laiema

arvustajateringi hinnangutega.
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Netikriitika kaldub triikisdna kriitikaga vorreldes olema subjektiivsem, olulisemad on
lugeja isiklikud muljed ja tundmused seoses loetud teosega. Samas leidub mdlemas kanalis
teemat stigavamalt kasitlevaid kirjutisi, mis l&henevad teemale laiemalt kui vaid autori,
tema loomingu vGi konkreetse teose Kirjeldamine. Lisaks informatiivsele kiiljele proovivad
need Kirjutised asetada loetud raamatu laiemasse kirjanduslikku konteksti, seostada seda
laiema taustaga ning tuua vordlusi muude kirjanike loominguga. Samas on see viimane

siiski iseloomulikum professionaalsele kriitikale trikimeedias.

Teksti tolkelisusele pdoratud tédhelepanu oli vordlemisi napp nii uues kui vanas meedias
avaldatud arvustustes. Sugavat tdlkekriitilist analtilsi ei leidunud Hispaania kirjanduse
tolgete puhul kummaski meediumis, enamasti piirduti lihidate positiivsete voi negatiivsete
hinnangutega t6lke aadressil, kusjuures oma hinnangukriteeriumeid ei selgitata. Rohkem
vOi vahem vaikimisi vdib mdlema meediumi puhul vélja lugeda, et arvustajad ndivad
uldiselt hindavat teksti ladusust ja head loetavust eesti keeles, taunitakse keelelisi ja
stiililisi apse. TOlkija nime mainimine oli enesestmdistetavad trikimeedias Kirjutajate
jaoks. Paljud netikriitikud, eelkdige erablogides ja Ulmekirjanduse baasis kirjutajad jatsid

tolkija nime pahatihti mainimata, keskendudes eelkdige teosele endale.

Hispaania kultuuriline reaalsus on olnud olulisem professionaalsete kriitikute jaoks, kes
nimetavad seda asjaolu mitme Hispaania véikekirjanduste seast parit autorite t06de tlgete
puhul. Sageli on kirjaniku vaikekultuuri kuulumine isegi vélja toodud lugemissoovitusena,
kuna ka eestlased ise on véikekultuuri esindajad. Samas pole internetikriitikud Kirjaniku

paritolu oma arvustustes oluliseks lugenud.
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KOKKUVOTE

Kéesolevas magistritods voeti eesmargiks anda Ulevaade Hispaania Kkirjanduse
retseptsioonist XXI sajandi esimesel aastakiimnel, hdlmates nii t6lgitud teoseid kui ka
nende metatekstuaalset vastuvGtu analulsi. Selleks koostati nimekirjad vaadeldaval
perioodil Eestis ilmunud Hispaania kirjanduse t6lgetest ning nende kohta loodud
metatekstidest. Viimasesse kaasati nii raamatute saatesonad kui tdlgete kohta ilmunud
retsensioonid. Metatekstuaalse vastuvotu alla kuuluvas tdlkekriitika analliisis poodrati
eritdhelepanu sellele, kuidas on siinsed lugejad kajastanud Hispaania kultuurilist

mitmekesisust ja kuivord on pooratud tdhelepanu asjaolule, et tegemist on tolketekstidega.

Kokkuvatlikult voib 6elda, et Hispaania kirjanduse eestindamine on ajavahemikul 2001-
2010 olnud tunduvalt aktiivsem kui Eesti taasiseseisvumisperioodi esimesel kimnendil.
lImunud raamatutdlkeid on vorreldes eelmise dekaadiga olnud pea kolm korda enam.
Raamatutena avaldati peamiselt Hispaania proosat, kuid ka néiteid Hispaania kuldajastu
draamakirjandusest. Luuletblked ilmusid valdavalt ajakirjanduses voi luulekogumikes,
raamatuna ilmus vaadeldaval perioodil vaid (ks luulekogu. Hispaania keelest tehtud
otsetOlgete kdrval on otseeestindusi tehtud ka teistest Hispaania ametlikest kaaskeeltest,
eelkdige katalaani ja galeegi keelest, mis annab tunnustust siinsete tolkijate keelelise
ampluaa laienemisest. Kokku ilmunud 35 raamatust on valdav enamus nn uued t6lked,
kahel korral on kordustriikina taasavaldatud varasemalt tehtud eestindus. Avaldatud t6lgete
kirjanduslik ampluaa on vaga mitmekesine: ilmunud on nii Hispaania kirjandusklassikat
kui ka kaasaegsete autorite t0id, ilmunud on nii Hispaania filosoofilise mdtteloo
seisukohalt olulisi t6id, samuti meelelahutuslikumat ajaviitekirjandust. Esmakordselt
joudsid eesti keelde ka ndited Hispaania laste- ja noortekirjandusest. Arvestades
eestindatud Hispaania kirjandusklassika piiratud hulka, on olnud tervitatav tolket6o sellel
suunal, mis on toonud eesti keelde naiteks mitme Hispaania kuldajastu autori toid.
Raakides kirjanikest, on pdhirdhk olnud Hispaania meesautoritel, naiskirjanike loomingut
on eestindatud vdrdlemisi vahe, hdlmates vaid nelja naisautorit. Kui varasematel
perioodidel oli hispaaniakeelse originaalteose ja eestikeelse tGlke ilmumise vahel pikem
periood, siis viimasel aastakiimnel on tdlkeprotsess osaliselt kiirenenud ja tblgete ajaline
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nihe vahenenud, mist6ttu on Eesti lugejaskonnal avanenud vdimalus suhteliselt kiiresti osa

saada ka hetkel Hispaanias populaarsete kirjanike loomingust.

Hispaania keelest tdlkijate véike ring on laienenud ja esile on astunud uusi tegijaid nagu
Maria Kall ja Ruth Sepp. Need noored tdlkijad ei ole piirdunud vaid hispaania keelest
tehtud eestindustega, vaid on lisaks teinud tdlkeid ka katalaani keelest. Samas on tdlkijate
raudvaraks siiski juba aastakiimneid hispaania(keelse) kirjanduse eestindamisega tegelenud
tolkijad nagu Juri Talvet ja Ruth Lias, kes on oma t60d joudsalt jatkanud ka vaadeldaval
ajavahemikul. Neid iseloomustab ka komme varustada oma t6lkeid saatesdnadega, mis on
oluliseks just tdlgete metatekstuaalse retseptsiooni seiskohast, kuna annavad
tblkeraamatule lugeja silmaringi avardava lisavaartuse. Juri Talveti puhul tasub
loomulikult esile tdsta tema aastatepikkust vasimatut to6d Hispaania kultuuri ja kirjanduse
ning selle ajaloo tutvustamisel, mis on hoogsalt jatkunud ka XXI sajandil.

Hispaania kirjandusteoste tblked on siinse lugejaskonna seas saanud dpris killaldase
tdhelepanu osaliseks. Triikiajakirjanduses arvustati ligi kaht kolmandikku ilmunud 35
teosest, netikriitikas leidus retsensioone 14 raamatu kohta. Samas ei kattu erinevates
meediumites arvustatud teosed téielikult, néiteks on internetikanalites triikisdnast enam
arvustusi meelelahutuslikuma loomuga eestinduste kohta. Seetdttu on erinevates kanalites
kokku tahelepanu palvinud tle kolmveerandi Hispaania Kirjanduse tblgetest. See vdib olla
margiks, et huvi Hispaania kirjanduse vastu Eesti lugejaskonna hulgas on péris suur ja seda

piirab vaid selle rikkaliku kirjanduspérandi suhteliselt vaike kéttesaadavus eesti keeles.

Anallisides nii trikisdbnas kui internetikanalites avaldatud Hispaania kirjanduse
retsensioone, nahtub, et teoste tdlkelisusele jagunud tdhelepanu on vdrdlemisi vahene.
Samas vdib tdlkelisust maininud arvustustest vélja lugeda, et siinsed lugejad hindavad
tolke juures eelkdige ladusust ja kerget loetavust eesti keeles, laidetakse keelelisi vigu ja
halba stiili. Tolkearvestused tdidavad enamjaolt teavituslikku Ulesannet, jagades infot
algupérandi ja selle autori kohta. Samas leidub mdlemas meediumis ka arvustusi, mis
ldhenevad vaadeldavale teosele sivitsi, proovides analiilisi kaudu asetada teos laiemasse

kultuurilisse konteksti.

XXI sajandi esimesel dekaadil on Hispaania Kirjanduse eestindamisel silmas peetud nii

siinse kirjanduskultuuri rikastamist Hispaania kirjandusklassikaga (nt Calderon, Unamuno)
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kui ka on loodud véimalused Eesti lugejatel saada osa praegusel hetkel menukate kirjanike
loomingust (nt Ruiz Zafén, Pérez-Reverte). Aina enam on Hispaania Kkirjanduse
eestindamisel pdoratud tédhelepanu ka eri kultuuridele ja keeltele Hispaania sees, tdlkides
eesti keelde ka sealsetesse véikekultuuridesse kuuluvate kirjanike loomingut (nt Sanchez
Pifiol, Cervera). See on kaudselt kindlasti aidanud ka tOsta siinse lugeja teadlikkust
Hispaania kultuurilisest reaalsusest. Eelkdige on Hispaania vaikekultuuride Kirjanduste
tolked palvinud vastukajasid professionaalsete kriitikute loodud metatekstides, kuid
loodetavasti tduseb teadlikkus ka harrastuslugejate seas. VOib 0Oelda, et Hispaania
kirjanduse tOlked on aidanud kaasa siinse Kkirjanduspildi rikastamisele ja

mitmekesistamisele.

Kuna hispaania(keelse) kirjanduse eestinduste kohta ilmunud kriitikat pole Eestis siinmail
autori teada lahemalt uuritud, siis tahaks loota, et kdesolev magistrito0 voiks inspireerida
tulevasi kirjatoid sellel teemal. Teine véheuuritud valdkond on internetis, eelkdige
Kirjandusblogides ilmuv tdlkekriitika, mis v8ib pakkuda vagagi huvitavaid véimalusi

edasiseks uurimustooks.
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LISA 1: Hispaania kirjanduse eestindused 2001-2010

2001

e Alarcon, Pedro Antonio de. Kolmnurkkibar (ElI sombrero de tres picos). Tolge ja
saatesdna Ruth Lias. Tallinn.: Eesti Raamat

e Cervantes Saavedra, Miguel de. Don Quijote La Manchast. [koostanud, kohandanud
ja illustreerinud Antonio Albarrén] Tdlge llmar Seibe. Tallinn: Sinisukk

e Lainez, J. C. In hoc signo vinces / Raamatus: H.L. Hix, Postmodernseid postskripte, J.
C. Lainez, In hoc signo vinces. Tolge Jiri Talvet. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus

e Lindo, Elvira. Manolito Prillipapa (Manolito Gafotas). T6lge Eva Kolli. Tallinn:
Valgus

e Luca de Tena Brunet, Torcuato. Jumala kdega kdverdatud read (Los renglones
trocidos de Dios). Tdlge Kulli Artman, eessdna Juan Antonio Vallejo-Nagera. Tallinn:
Eesti Raamat

2002

e Marias, Javier. Nii valge siida (Corazon tan blanco). Télge ja saateséna Marin
M@ttus. Tallinn: Varrak

e Ortega y Gasset, José. Masside méss (La rebelion de las masas). Tolge Ruth Lias,
saatesdna Juri Talvet. Tallinn: Vagabund

e Valle-Inclan, Ramon Maria del. Sonaadid (Sonatas). Tdlge ja saatesdna Ruth Lias.
Tallin: Eesti Raamat

2004

e Hispaania parand. ,,Kuldajastu* komdddia August Sanga ja Aleksander Kurtna tdlkes.
Miguel de Cervantes. Lope de Vega. Calderdn de la Barca. Tolge Aleksander Kurtna
ja August Sang. Saatesdna ja toimetaja Juri Talvet. Tallinn: Piiha Issidori Kirjastusselts

2005

e Almoddvar, Pedro. Patty Diphusa ja teisi tekste (Patty Diphusa y otros textos). Télge
Eva Kaolli. Tallinn: Téanapéaev

e Elorriaga, Unai. Tramm Si3a Pangmale (Un tranvia en el SP). Télge Triin L6&bus.
Tallinn: Kultuurileht

2006

e Calderon de la Barca, Pedro. Suur maailmateater (El gran teatro del mundo). Télge
ja saatesOna Juri Talvet. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus

e Pérez-Reverte, Arturo Dumas' klubi ehk Richelieu vari (EI club Dumas o La sombra
de Richelieu). Tdlge Kai Aareleid. Tallinn: Varrak

e Tirso de Molina. Sevilla pilkaja ja kivist kulaline (El burlador de Sevilla y convidado
de piedra). Tolge ja saatesdna Jiiri Talvet. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus
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e Carranza, Maite. Emahundi klann (El clan de la loba). Tdlge Kret Kaasik. Tallinn:
Varrak

e Cervantes Saavedra, Miguel de. Teravmeelne hidalgo Don Quijote La Manchast (El
ingenioso hidalgo don Quijote de La Mancha) I-11. TAlge Aita Kurfeldt, saateséna Jiri
Talvet. Tallinn: Eesti Péevaleht (kordustriikk)

e Llamazares, Julio. Kollane vihm (La lluvia amarilla). Tdlge Marilin Vassenin,
saatesdna Lembit Liivak. Tallinn: Pegasus

e Séanchez Pifiol, Albert. Kilm nahk (La pell freda). Katalaani keelest tdlkinud Maria
Kall. Tallinn: Pegasus

2008

e Carranza, Andreu, Martin, Esteban. Gaudi voti (Clave Gaudi). Tdlge Kristel
Krunberg. Tallinn: Ersen

e Carranza Maite. Jaine korb (EI desierto de hielo). Tdlge Kret Kaasik. Tallinn: Varrak
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e Ruiz Zafén, Carlos. Tuule vari. (La sombra del viento). Tolge Kai Aareleid. Tallinn:
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tragico de la vida en los hombres y en los pueblos) Tdlge Ruth Lias, saatesdna Jiri
Talvet; Tartu: lmamaa (kordustriikk)

e Unamuno, Miguel de. Piha Manuel Hea, mérter (San Manuel Bueno, martir). Télge
ja saatesdna Lembit Liivak. Tallinn: Kultuurileht
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e GOmez-Jurado, Juan. Jumala spioon (Espia de Dios). Tdlge Anna-Maria Penu.
Tallinn: Fookus Meedia

e Rodriguez Magda, Rosa Maria. Simulaakrumi nauding (El placer del simulacro).
Télge Helina Aulis. Tartu: TU Kirjastus

e Sierra, Javier. Sinine daam (La dama azul). T6lge ja saatesdna Kristiina Raudsepp.
Tallinn: Eesti Paevaleht

e Unamuno, Miguel de. Udu (Niebla). Tlge Ruth Lias, saatesdna Risko Pullerits.
Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus

e Unamuno, Miguel de. Kristluse agoonia (La agonia del cristianismo). T6lge Ruth
Lias. Tartu: llmamaa
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e Cervera, Jordi. Arq puuduta mind (Luulevalimik). Katalaani keelest tdlkinud. Jiri
Talvet. Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus

e GOmez-Jurado, Juan. Reeturi embleem (Emblema del traidor). Toélge Anna-Maria
Penu. Tallinn: Fookus Meedia
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Marias, Javier. Kirjapandud elud (Vidas escritas). Tdlge Maria Kall. Tallinn:
Kultuurileht

Palma, Félix de. Ajakaart (El mapa del tiempo). Tdlge Maria Kall. Tallinn: Fookus
Meedia

Ruiz Zafén, Carlos. Ingli mang (El juego del &ngel). Tolge Kai Aareleid. Tallinn:
Varrak

Sierra, Javier. Salajane 6htusbdmaaeg (La cena secreta). TOlge Janne Kukk. Tallinn:
Eesti Pdevaleht
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LISA 2: Tolked ajakirjanduses
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e Jiménez, Juan Ramon. Muusika (luuletus). Tolkinud Mért Véljataga — Vikerkaar nr
5/6, 1k 1

2002

e Alvarez Caccamo, Xo0zé Maria. Uinunud maja; Kui saabub september, asutame oma
laineile. Triivime ajas... (luuletused). Tdlkinud Jiri Talvet — Akadeemia nr 3, Ik 521—
522

e Couceiro, Emma. Kutsu mind véikeseks tldrukuks...; Me elame valede majas...; Ikka
veel usun huljatud jaamu... (luuletused). Tolkinud Juri Talvet — Akadeemia nr 3, Ik
524-525

e Mendez Ferrin, X. Luis. Shahh. Matt (jutt). Télkinud Juri Talvet — Akadeemia nr 3, Ik
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e Lainez, Josep Carles. Kuus teksti Kirjutusest ja keelest (filosoofilised miniatuurid).
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e Saldarfia, Alfredo. Luulet. Tolkinud Juri Talvet — Akadeemia nr 7, Ik 1536-1541

2005

e Lainez, Josep Carles. Oine; Viimne paradiis; Veebruar 1997; Sao Tome; Pilt valge
vesiroosiga valgel armastuse seinal (luuletused). Tdlkinud Jiri Talvet — Looming nr 6,
Ik 881-885

2006

e Cervera, Jordi. Turist; Muuseum 1-7 (luuletused). Tdlkinud Jiri Talvet — Akadeemia
nr7, Ik 1559-1563

2008
e Aleixandre, Vicente. Inimest pole olemas (katkend pikemast luuletusest). Tolkinud.
Andres Ehin — Nadaline 06.12, Ik 4

e Jimenez, Juan Ramon. Oma nimest vésinu (luuletus). Tdlkinud Andres Ehin —
Néadaline 12.07, Ik 4
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e Jiménez, Juan Ramon. Kui ma taassunnin (luuletus). Tolkinud Ain Kaalep —
Vikerkaar nr. 3, Ik 1

e Monroy Pérez, Juan Carlos. Tasapisi (luuletused). Autori enda tdlked — Looming nr
7, Ik 946-948

2010

e Machado y Ruiz, Antonio. Vanasdnad ja laulud XXIX; Kas mu stida on uinunud?;
Kdrgmaa laulud; Tuul, toreda paeva tuul; Eile 66sel nagin und (luuletused). Tolkinud
Andres Ehin — Nadaline 28.09, Ik 7

e Raméntol, Marian. Luulet. T6lkinud Jiri Talvet — Akadeemia nr 5, Ik 876-882

e Subirana, Jaume. Kési tule paistel, Seltsiks (luuletused). Tolkinud Ténu Onnepalu —
Sirp 14.05

84
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Kogumik: Maailma luule. Kuldne klassika. Toimetanud Helju Jissi jt. Tallinn: SE&JS
» Valik Federico Garcia Lorca luulet Ain Kaalepi tdlkes (kordustrikk)

2007

Kogumik: Armastus on metski roos meis. Valinud ja télkinud Ingvar Luhaéar Tallinn:
Eesti Luuleliit

Valik hispaania luulet:

Campoamor, Ramon de. Epigramm; Kui oskaksin kirjutada
Garcia Lorca, Federico. Gaseel ootamatust armastusest ; Kool
Jimenez, Juan Ramon. Valge nukrus; Armastatu

Lope de Vega, Félix. Sonett

Rahvalaul

Santillana markii. Viljansiiko kolmele titrele
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1.
2.
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11.
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12.

2005

13.

14.
15.

16.

Hispaanlaste Harry Potter Eestis (2001) — Postimees, 29.11, lk 19
Ilmus raamat hispaanlaste Harry Potterist (2001) — Eesti Péaevaleht: Arkaadia, 30.11,
Ik 17

Talvet, Juri (2002a). Hispaanlastele tagastatud don Juan - Eesti Paevaleht: Arkaadia
12.04, Ik 16

Mets, Kadri (2002). Hispaania lastekirjanduse menuraamat eesti keeles —Postimees,
27.04, 1k 12

Talvet, Juri (2002b). Raamat: José Jose Ortega y Gasset. Masside mass — Eesti
Ekspress, 23.05, Ik B10

Talvet, Juri (2002c). Marias murrab keelest vdlja — Eesti Paevaleht: Arkaadia,
24.05, Ik 21

Kaus, Jan (2002a). Luuletajate hidled Ohtumaa &irelt — Eesti Paevaleht: Arkaadia,
14.06, 1k 18

Langemets, Andres (2002). Kas Ortega y Gasseti masside mass 16ppenud? — Eesti
P&evaleht: Arkaadia, 28.06, Ik 20

Kivi, Aita (2002). Korduste leebe volu — Anne, nr 9, Ik 110

Kaus, Jan (2002b). Kas homo solitarius on tulnud, et jaada? — Sirp, 8.11, 1k 13

Maksimov, Sille (2003). Raamatututvustus: Javier Marias. Nii valge siida -
Nadaline, 22.11, 1k 14

Talvet, Juri (2004). Stimbiotismi vdimalus — Looming, nr 4, Ik 547-563

Véljataga, Mart (2005). Hull hidalgo ehk nelisada aastat moodsat Euroopat — Eesti
Paevaleht: Arkaadia, 11.06, Ik 16

M@éttus, Marin (2005). Carlos Ruiz Zafon. Tuule vari - Looming, nr 6, Ik 957-958
Lestberg, Ly (2005). Tegelikkuse pornograafiline pale Pedro Almod 6vari moodi -
Eesti Paevaleht, 8.06, 1k 18

Verrev, Toomas (2005). Raamatututvustus: Pedro Almoddvar. Patty Diphusa ja teisi
tekste — Eesti Ekspress, 4.08, Ik B10
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26.
217.
28.
29.
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31.

32.

2008

33.

34.
35.

36.
37.

38.

39.

Talvet, Laura (2006a). Kui péev ei ole enam pé&ev, on olevik kurbméng — Postimees,
20.01, Ik 21

Liivak, Lembit (2006a). Tirso de Molina don Juan, oma ajastu tavade peegeldus —
Postimees, 27.10, Ik 16-17

Talvet, Juri (2006). Don Juan Tirso de Molinalt — Postimees, 27.10, 1k 17

Liivak, Lembit (2006b). Tirso de Molina kui kurikuulsa Don Juani maaletooja —
Eesti Paevaleht: Arkaadia, 4.11, Ik 7

Liivak, Lembit (2006c). Elu on unendgu maailmateatris — Eesti P&evaleht:
Arkaadia, 4.11, Ik. 14

Erilaid, Tonis (2006). Paljastuvad Saatana enda saladused — SL Ohtuleht, 11.11, Ik
30

Moéttus, Marin (2006). Hispaania Eco — Eesti Ekspress 21.12, Ik B12

Hallas, Katrin (2006). Raamatututvustus: Unai Elorriaga. Tramm Sida Pangmale —
Eesti Ekspress, 1.12, Ik B13

Talvet, Laura (2006b). Raamatututvustus: Arturo Pérez-Reverte. Dumas' klubi -
Eesti Ekspress 21.12, Ik B15

Sulbi, Raul (2007). Romaan salapérastest raamatutest — Eesti Paevaleht: Arkaadia,
17.02, Ik 15

Hargla, Indrek (2007). Raamatututvustus: Arturo Pérez-Reverte, Dumas’ klubi ehk
Richelieu vari — Muusa, nr. 2, Ik 44

Talvet, JUri (2007). Miguel de Cervantes "Don Quijote" — Eesti Paevaleht, 21.09, Ik
24

Kallas, Juri (2007). Varjude kuningriigi (heksa varavat — Oma Saar, 12.10, Ik 3
Melts, Brita (2007). Maailma I6pus - Sirp, 2.11, 1k 17

Pesti, Mele (2007). Antropoloogist kirjaniku sdda metslaste ja iseendaga - Eesti
Paevaleht: Arkaadia, 2.11, Ik 13

Kaldmaa, Katlin (2007). "Kollane vihm" on igast kiljest lihvitud teemant - Eesti
P&evaleht: Arkaadia, 30.11, Ik 14

Raamatututvustus: Maite Carranza. Ndidade sdda. 1. raamat, Emahundi klann (2008)
— Postimees: Raamat, nr 1, 17.01, Ik 7

Aareleid, Kai (2008a). Katedraal mere dares — Looming, nr 3, Ik 470-472

Leesalu, Diana (2008). Raamatututvustus: Julio Llamazares. Kollane vihm — Eesti
Ekspress, 20.03, Ik B12

Martson, llona (2008). N6ia elu, ndia elu... — Postimees: Raamat, 17.04, Ik 2
Unamuno! Raamatututvustus: Unamuno, Miguel de. Piha Manuel Hea, mérter
(2008) — Postimees, 10.05, Ik 13

Prii, Merle (2008). Uus raamat: Maite Carranza. Emahundi klann. Triloogia
"Noidade s6da" 1. raamat — Oma Saar, 11.08, Ik 21

Kaus, Jan (2008a). Eksistentsialismi universaalsusest — Sirp, 22.08, lk 12-13
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Aareleid, Kai (2008b). Unustatud Raamatute Surnuaed — Postimees: Raamat 18.09,
Ik 8

Sivonen, Erkki (2008). Raamatututvustus: Miguel de Unamuno. Pilha Manuel Hea,
marter — Eesti Ekspress, 18.09, Ik B11

Kaus, Jan (2008b). Elusa raamatu varjus — Sirp, 3.10, Ik 6-7

Kareva, Doris (2008). Danieliga Surnuaiaraamatu jalil — Eesti P&evaleht: Arkaadia,
17.10, Ik 11

Haav, Margus (2008). Raamat raamatutest — Sakala, 22.10, Ik 6

Saro, Anneli (2009). Carlos Ruiz Zafon. Tuule vari — Eesti Ekspress: Areen, 29.01,
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Valme, Valner (2009). India kilaorvust katalaani kirjanikuks — Postimees: AK,
14.02,1k 9

Kressa, Kaarel (2009). Ponevik indiaanlastest ja inglitest — Eesti P&evaleht, 29.05,
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Poldsaar, Raili (2009). Naissugu, naudingud ja filosoofia — Eesti Paevaleht, 24.07,
Ik 14

Poldver, Piret (2009). Unamuno eksistentsiaalne udu — Eesti Paevaleht, 23.10, Ik 12
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Ulmeguru (22.05.2006). Arturo Pérez-Reverte ,,El club Dumas, 6 La sombra de
Richelieu”.
http://ulmeguru.blogspot.com/2006/05/arturo-prez-reverte-el-club-dumas-la.html
(02.01.2011)

Nuxx (04.12.2006). Arturo Perez-Reverte Dumas' klubi.
http://nuxxbooks.blogspot.com/2006/12/arturo-perez-reverte-dumas-klubi-jube.html
(02.01.2011)

Remmelg, Siret. (2007). Albert Sdnchez Pinol. Kilm nahk. Pegasus, 2007.
http://www.keskraamatukogu.ee/index.php?id=15115 (02.01.2011)
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